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PROLOGO

Este informe es parte de una serie sobre Participacién Civica y Politica de los Inmigrantes
Latinoamericanos que estudia a ocho ciudades alrededor de los Estados Unidos: Charlotte, NC;
Chicago, IL; Fresno, CA; Las Vegas, NV; Los Angeles, CA; Omaha, NE; y Washington, DC.
Esta serie, patrocinada por una beca de la Fundacién John D. y Catherine T. MacArthur, es parte
de una iniciativa del Centro Woodrow Wilson sobre la participacién civica y politica de los in-
migrantes latinoamericanos dirigida por Xéchitl Bada de la Universidad de Illinois en Chicago,
Jonathan Fox de la Universidad de California, Santa Cruz, y Andrew Selee del Instituto México
del Centro Woodrow Wilson. La coordinadora original del proyecto fue Kate Brick, mientras que
Robert Donnelly lo coordina actualmente. Los informes de cada ciudad describen las oportuni-
dades y barreras que los inmigrantes latinos enfrentan al participar como actores civicos y politi-
cos en ciudades alrededor de los Estados Unidos. Esta coleccién explora las tendencias recientes
sobre integracién de inmigrantes latinos tras las mobilizaciones civicas de inmigrantes en el 20006,
resaltando tanto las similitudes como las diferencias a través de diversas ciudades y sectores.

Hay una cantidad de personas cuyas contribuciones han hecho posible esta publicacién.
Estamos particularmente agradecidos a Leni Gonzélez por su apoyo y orientacién en este proyecto
y a X6chitl Bada por su liderazgo y sus valiosos comentarios. También quisiéramos agradecer a
los autores de los capitulos Audrey Singer y Michael Jones-Correa, como también a todos los que
participaron en la conferencia y reuniones de mesa redonda que dieron sustancia a este informe.
También queremos reconocer el fuerte trabajo de Gabriela Baca, cuya ayuda ha sido decisiva en la
compilacién de datos e investigacién, y a Diana Rodriguez por su ayuda en la organizacién de la
conferencia y las discusiones de mesa redonda. La editora agradece especialmente a Andrew Selee

por su direccién durante el transcurso de este proyecto.
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CAPITULO 1

INTRODUCCION

Washington, D.C., es, histéricamente, una
ciudad internacional. Las embajadas y organi-
zaciones con sede en la capital de los EE.UU.
han traido personas de todo el mundo a vivir
tanto en el Distrito de Columbia como en
los suburbios que lo rodean en Maryland y
Virginia. Sin embargo, fue sélo en afios re-
cientes que esta regién ha visto un influjo
dramdtico de recién llegados que han venido
no para trabajar en las diferentes institucio-
nes internacionales sino mds bien para apro-
vechar las oportunidades laborales en las
industrias crecientes de construccién y servi-
cios. De la creciente y diversa poblacién na-
cida en el extranjero del Area Metropolitana
de Washington, cerca del 40 por ciento viene
de Latinoamérica, y un tercio de ellos lleg6 a
los Estados Unidos a partir del ano 2000.' En
Virginia, especificamente, 90 por ciento llegd
a los Estados Unidos en los tltimos quince
anos, 66 por ciento en los tltimos diez afios, y
44 por ciento en los tltimos cinco anos.?

A diferencia de muchas ciudades alrededor
del pais que fueron transformadas por un cre-
cimiento rdpido de inmigrantes latinoameri-
canos, el Area Metropolitana de Washington
es Unica en la medida de que su poblacién

se extiende entre dos estados y el Distrito de

Columbia, cada uno con ambientes politi-
cos, jurisdicciones locales y leyes diferentes.
Ademis, Washington DC es el lugar del disefio
nacional de politicas publicas y el centro del
debate actual sobre una reforma a la inmigra-
cién. Organizaciones que sirven a los inmi-
grantes y que en otros lugares quizds traten
solamente con asuntos locales, en la capital
lo hacen en el contexto del debate nacional
sobre inmigracién y el rol de los inmigrantes
en la sociedad americana. De igual manera,
organizaciones nacionales que defienden la
causa de los inmigrantes y tienen su sede en
Washington, con frecuencia se involucran con
las politicas locales que afectan a la comunidad
de inmigrantes latinos en el Area Metropolitana
de Washington.

Sin embargo, en otros aspectos, el Area
Metropolitana de Washington es un micro-
cosmos de los cambios que estdn ocurriendo
en ciudades alrededor de todo el pais que son
recientes puertas de entrada. En esta region, los
inmigrantes viven en lugares donde la reaccién
a su presencia ha llevado a leyes restrictivas y
fuertes sentimientos antiinmigrantes, como
también en ciudades que los han abrazado,
a menudo llamadas “ciudades santuarios,” y

donde les ofrecen muchos de los beneficios



que los ciudadanos disfrutan. Ha habido tam-
bién una tendencia de inmigracién directa-
mente a los suburbios de la ciudad, dejando
de lado el punto de entrada tradicional de la
ciudad misma.? Esto a menudo ha producido
reacciones negativas de las comunidades que
han visto su demografia cambiar rdpidamen-
te. Como en otros lugares alrededor del pais,
el debate en torno a la inmigracién y el clima
hostil que se percibe hacia los inmigrantes han
jugado un rol importante en la movilizacién de
la comunidad inmigrante latina en el activismo
politico. Las marchas de la primavera del 2006
en Washington, DC trajeron un movimiento
sin precedentes de participantes que represen-
taron la diversidad de la comunidad latina de
inmigrantes, tanto inmigrantes indocumenta-
dos como documentados. Esto demostré un
esfuerzo organizacional minucioso y genera-
lizado tanto de las organizaciones naciona-
les como a nivel de base local. Estas marchas
motivaron un incremento en la participacién
politica de muchas personas que anteriormente
nunca habian participado.

Es este ambiente politicamente cargado y
a menudo contradictorio que da forma a la
experiencia de los inmigrantes latinoamerica-
nos y a su rol como actores civicos, politicos y
sociales en la region. El Area Metropolitana de
Washington ha visto a sus lideres latinos desa-
rrollarse y asumir nuevos roles. Por ejemplo,
las organizaciones que hace veinte afios s6lo
ofrecian servicios sociales, hoy se han transfor-
mado en organizaciones de defensa para invo-
lucrarse mds politicamente tanto a nivel local
como nacional. También de manera similar a
otras ciudades, las organizaciones religiosas,
grupos laborales organizados, escuelas, organi-
zaciones que proveen servicios y los medios de
comunicacién juegan roles importantes en la
incorporacién de los inmigrantes latinos en la

vida civica.

Esta publicacién examina la experiencia de
los inmigrantes latinoamericanos en el Area
Metropolitana de Washington, y los factores
que afectan la participacién en la vida civica
y politica dentro del contexto distintivo de
la capital de la nacién. El estudio es parte de
una iniciativa nacional mds amplia que estu-
dia la participacién civica y politica de los
inmigrantes latinoamericanos en ocho ciuda-
des alrededor del pais, evaluando las barreras
y oportunidades para el compromiso civico
y las formas en las que los inmigrantes estdn
transformando la estructura social y politica en
las ciudades donde viven. El volumen incluye
capitulos del Profesor Michael Jones-Correa
de la Universidad de Cornell y la demdgrafa
Audrey Singer de la Institucién Brookings en
el contexto de la regién de Washington, DC,
como también los hallazgos que resultaron de
entrevistas personales con lideres claves de la
comunidad latina y una conferencia de un dfa
llevada a cabo en el Centro Woodrow Wilson
el 1° de noviembre de 2007. La conferencia,
“Inmigrantes Latinoamericanos: Participacién
Civica y Politica en el Area Metropolitana de
DC,” atrajo a funcionarios publicos electos,
académicos en el drea de inmigracién, lideres
comunitarios y representantes de sociedades
civicas locales, incluyendo a los sindicatos, los
medios de comunicacién y las organizaciones
religiosas, para discutir tanto los obstdculos
como también las aperturas para una participa-
cién mayor de los inmigrantes latinoamerica-
nos en el Area Metropolitana de Washington.

La comunidad de inmigrantes del Area
Metropolitana de DC es diversa y llena de
empuje, pero como en otros lugares del pais,
enfrenta muchos desafios. A pesar de que se
estd convirtiendo en politicamente mds activa,
todavia falta ver si las campanas locales de ciu-
dadanfa y registro de votantes han sido exitosas

en motivar a la comunidad a que se involucre
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politicamente. Hay un fuerte sentimiento de
que los lideres y las organizaciones que sir-
ven a los inmigrantes no pueden alcanzar un
consenso sobre la mejor estrategia para pelear
por los derechos de los inmigrantes, y que no
se ha encontrado un mensaje claro y unificado
para abogar con un frente unido. Ademis, la
falta de destrezas en inglés y comprension del
sistema politico de los EE.UU., el temor debi-
do al ambiente politico y legal incierto y una
atmosfera hostil hacia los inmigrantes también
pueden inhibir la integracién a la sociedad. Un
liderazgo fuerte que una a la comunidad, una
agenda en comtn que incorpore la coopera-
cién de organizaciones religiosas y los medios
de comunicacién y una sociedad civil que edu-
que y promueva el compromiso son elementos
clave en el esfuerzo para mantener e incremen-
tar la participacién civica y politica entre la
comunicad de inmigrantes latinoamericanos

en la region.

NOTAS

1. Oficina de Censo de los EE.UU., Encuesta de
la Comunidad Americana de 2006.

2. Qian Cai, “Hispanic Immigrants and Citizens in
Virginia” [“Inmigrantes y Ciudadanos Hispanos
en Virginia’], en Numbers Count: Analysis
of Virginia Population, February 2008 [Los
Nuameros Cuentan: Andlisis de la Poblacién
de Virginia, febrero de 2008] (Weldon Cooper
Center for Public Service, University of
Virginia, Demographic and Workforce
Section), http://www.coopercenter.org/
demographics/sitefiles/documents/pdfs/
numberscount/2008hispanics.pdf.

3. Audrey Singer, “Edge Gateways: Immigrants,
Suburbs, and the Politics of Reception in
Metropolitan Washington” [Puertas de Entrada
de Vanguardia: Inmigrantes, Suburbios y
las Politicas de Recepcién en la Metrdpolis
de Washington], en Twenty-First Century
Gateways: Immigrant Incorporation in Suburban
America [Puertas de Entrada del Siglo Veintiuno:
La Incorporacién de Inmigrantes en la América
Suburbanal, ed. Audrey Singer, Susan W.
Hardwick y Caroline B. Brettell (Washington,
DC: The Brookings Institution Press, 2008),

p. 138.



CAPITULO 2

Inmigrantes Latinoamericanos en el

Area Metropolitana de Washington: Historia y Demografia

Audrey Singer
La Institucién Brookings

INTRODUCCION

Como capital de la nacién, Washington,
D.C., ha sido por largo tiempo una ciudad
internacional. Sin embargo, fue sélo reciente-
mente que se unié a las filas de los destinos
metropolitanos mds grandes para inmigran-
tes. En 1970, menos del 5 por ciento de la
poblacién del gran Washington habia nacido
fuera de los Estadios Unidos. En 2006 una
de cada cinco personas habia nacido en el ex-
tranjero. A pesar de que toda la poblacién del
drea metropolitana crecié en un 56 por ciento
entre 1980 y 2006, la poblacién de inmigran-
tes se cuadruplicé durante el mismo periodo.
La gran drea metropolitana de Washington
figura ahora como la séptima concentracién
metropolitana mds grande de inmigrantes en
los Estados Unidos.

Washington se ubica en una clase de 4reas
metropolitanas que han emergido recien-
temente como puertas de entrada para los
inmigrantes. Lugares como Nueva York y
Chicago han ejercido una atraccién para los

inmigrantes a lo largo del siglo veinte y dreas

metropolitanas grandes tales como Los Angeles
y Houston aumentaron rdpidamente sus resi-
dentes nacidos en el extranjero después de
la Segunda Guerra Mundial. En los 1980s y
especialmente en los 1990s, los patrones de
asentamiento comenzaron a cambiar alejdndo-
se de dreas mds tradicionales de asentamientos
hacia lugares con poca historia de inmigracién.
Washington, junto con lugares como Atlanta,
Dallas y Phoenix se transformaron en destinos
importantes debido a mercados laborales flo-
recientes, particularmente en los sectores de la
construccidn, los servicios y la tecnologfa. Para
el 2006, la poblacién nacida en el extranjero
del drea metropolitana de Washington habia
crecido a mds de un millén, 20 por ciento del
total de la poblacién.!

Antes de la Segunda Guerra Mundial,
Washington se parecfa mds a una aldea sure-
fia que a una ciudad internacional. Como la
capital, Washington ha tenido histéricamente
presencia de residentes nacidos en el extranje-
ro. A diferencia de otras ciudades a lo largo de
la costa este, sin embargo, Washington nunca
desarrollé una base industrial; por lo tanto,
habia pocas oportunidades para atraer a los
inmigrantes a la ciudad, y ain menos para con-

servarlos alli.?
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En las dltimas décadas del siglo veinte, la
regién de Washington crecid, en gran medida
debido a la estabilidad econémica ofrecida por
la expansién del gobierno federal, organizacio-
nes internacionales, embajadas y universidades,
las cuales atraian tanto a la poblacién nacida
aqui como a la nacida en el extranjero. Ademds,
desde fines de los 1970s, el gobierno de los
EE.UU. ha movido a miles de refugiados hacia
la regién. La internacionalizacién creciente de
Washington, que comenzd en gran parte con
profesionales y estudiantes, ha continuado
tanto con inmigrantes de altas destrezas como
con otros de escasas destrezas que llegaron a
través de redes que los unieron a miembros de
familia y amigos que ya estaban viviendo en la
regién. Washington mantiene una economia y
una poblacién general crecientes.

Los latinoamericanos en la regién de
Washington tienen una historia Gnica que ha
resultado en una composicién de origen nacio-
nal que se considera diferente de otras dreas
metropolitanas. Inmigrantes de Latinoamérica
y el Caribe componen un 40 por ciento de
todos los inmigrantes en la regién. El grupo
mds grande de inmigrantes en Washington es
de El Salvador, actualmente la segunda pobla-
ciébn mds grande de salvadorenos en dreas
metropolitanas de los EE.UU., después de
Los Angeles. Sin embargo, las primeras olas de
inmigrantes latinoamericanos y caribenos lle-
garon de Cuba y la Republica Dominicana a
comienzos de los afios 1950 y 1960, junto con
portorriquenos y sudamericanos de un pufiado
de paises incluyendo Bolivia y Pert. Esta ola
temprana de inmigrantes inclufa profesionales
y estudiantes buscando una educacién supe-
rior.> En los 1980s, los migrantes comenzaron
a escapar de Centro América, cuando las gue-
rras civiles se intensificaron en varios paises y
desastres naturales devastaron ain méds las con-

diciones de vida y economias locales.

TABLA 1. Paises de Origen con Mayor Poblacién de

Nacidos en el Extranjero en el Area Metropolitana

de Washington, 2006

2006

ESTIMACION PORCENTAJE
Total de Nacidos
en el Extranjero 1,063,033 100.0
El Salvador 133,191 12.5
India 62,311 59
(orea 58,934 55
México 43,633 41
Vietnam 43,215 4.1
Filipinas 40,517 3.8
China* 40,422 3.8
Guatemala 33,843 3.2
Bolivia 32,344 3.0
Etiopia 27,103 2.6
Peri 271,676 2.6
Qtros paises del Oeste de
Mrica** 25,270 24
Honduras 22,763 2.1
Iréin 20,443 1.9
Nigeria 20,277 1.9
Reino Unido 19,143 1.8
Pakistdn 18,558 1.7
Ghana 16,969 1.6
Alemania 16,240 15
Jomaica 15,254 1.4
Arica, n.e.cx** 14,185 1.3
Taiwdn 12,845 1.2
Trinidad y Tobago 12,639 1.2
Arica Central 12,316 1.2
Canadd 12,016 1.1
Colombia 11,925 1.1
Brasil 10,399 1.0
Rusia 9,137 0.9
Afganistdn 9,014 0.8
Repblica Dominicana 8,662 0.8

* Excluyendo a Hong Kong y Taiwén

** “Ofros paises del Oeste de Africa” no incluyen a Nigeria,

Ghana o Liberia
*** No clasificados en ofra parte



Las semillas de la migracién de Centro
América comenzaron en los 1960s y 1970s
con el reclutamiento de empleados domésti-
cos, mayormente mujeres, por diplomdticos
de Centro América y personal internacional.*
Cuando miembros de familia y amigos escapa-
ron de la confusién de El Salvador, Guatemala
y otros paises de Centro América, se unieron
a estos migrantes tempranos y la poblacién de
inmigrantes se transformé en mds balanceada
en su género. Hoy, la poblacién tiene una canti-
dad levemente mayor de hombres que mujeres.
En los 1980s, mucho de los migrantes se asen-
taron en los barrios del Distrito de Columbia,
tales como Mount Pleasant y Adams Morgan,
donde vivian los latinoamericanos que trabaja-
ban en las embajadas cercanas.” Con el correr
del tiempo, muchos de los inmigrantes inicia-
les se dispersaron a las 4reas suburbanas tanto
de Maryland como de Virginia.

Los Estados Unidos estdn en medio de un
debate nacional sobre el rol de los inmigran-
tes en su economia y sociedad. Un resultado
de este debate es que los inmigrantes latinoa-
mericanos se estdn transformando en blancos
crecientes de legislacién local designada a res-
tringir el acceso a servicios o a hacerlos sentir
que no son bienvenidos. Adn cuando la mayor
parte de la retérica y los cambios en politi-
cas apuntan a aquéllos sin estado legal, en la
mente del pablico con frecuencia no se hace
distincién entre los inmigrantes con y sin esta-
do legal. De igual manera, los funcionarios
publicos con frecuencia no presentan un caso
tranquilizador de que los inmigrantes legales
no serdn atrapados en la aplicacién de nuevas
provisiones previstas para los indocumentados.
Los inmigrantes temen ser sefalados por la
manera en que se ven o hablan. Una imagen
borrosa deliberada de estas distinciones, con
frecuencia por razones politicas, ha creado un

ambiente socialmente hostil en algunas dreas

locales, incluyendo el Area Metropolitana de
Washington. A la luz de este debate en curso,
este capitulo examina las caracteristicas socio-
demogrificas de la poblacién latinoamericana
y caribena nacida en el extranjero y los cambios
entre los afios 1980 y 2006.

DATOS Y METODOS

Este capitulo usa datos de los censos de los
decenios 1980, 1990, y 2000 y la Encuesta
de la Comunidad Americana de 2006 (ACS)
administrada por la Oficina de Censos de los
EE.UU. La definicién de Area Metropolitana
de Washington usada en este trabajo consiste
en veintidds jurisdicciones, siguiendo los estdn-
dares de 2003 de la Oficina de Administracién
y Presupuesto (OMB) de los EE.UU. En este
andlisis, se hace referencias a la ciudad de
Alexandria y al condado de Arlington como el
centro interno. Los suburbios internos incluyen a
los condados de Prince George’s, Montgomery
y Fairfax y todas las jurisdicciones contenidas
dentro de sus limites. Los suburbios exteriores
incluyen a los condados de Loudoun y Prince
William y a las jurisdicciones contenidas den-
tro de ellos. El resto del drea metropolitana
estd combinada. En 2006, no hay datos dis-
ponibles para los condados y ciudades més pe-
quefios; por lo tanto esas jurisdicciones (Ej. las
ciudades de Alexandria, Fairfax, Falls Church,
Manassas, y Manassas Park) estdn incluidas
en el “resto del drea metropolitana.” De esta
manera, los datos de ese afio no son estricta-
mente comparables al “resto” de afios anterio-
res, pero proveen una estimacién aproximada
de los cambios en la poblacién a nivel local.
No hay datos disponibles de subcondados para
el ACS de 2006.

Los términos inmigrante y nacido en el
extranjero son usados de manera intercambia-

ble. La poblacién nacida en el extranjero abarca
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4% Guyana

a personas nacidas fuera de los Estados Unidos
(con la excepcién de americanos nacidos en el
extranjero de padres que son ciudadanos de los
EE.UU.). El estado de inmigrante se determina
por una pregunta sobre el lugar de nacimiento
en el cuestionario del censo; sin embargo, el
estado legal no se especifica con la excepcién
de si una persona nacida en el extranjero se ha
naturalizado como ciudadano de los EE.UU.,
o no. Asi, los datos analizados en este capitulo
incluyen a ciudadanos de los EE.UU. natura-
lizados, residentes legales permanentes, inmi-
grantes temporales, refugiados, buscadores de
asilo y, en la medida en que hayan sido con-
tados, inmigrantes indocumentados. Algin
nimero desconocido de personas nacidas en
el extranjero puede no haber sido contado, sin
embargo no tenemos una estimaciéon buena de
aquellos que pueden no haber sido contados.
Ademds, las personas nacidas de padres inmi-
grantes en los Estados Unidos reciben la ciu-
dadania de los EE.UU. al nacer y son conoci-
das como la segunda generacion. Ellos no estdn
incluidos con los nacidos en el extranjero en
este andlisis.

Los inmigrantes latinoamericanos son defi-
nidos como personas nacidas en cualquier pais

del Hemisferio Occidental sin ser los Estados

Unidos y Canadd; es decir, todos los paises
ubicados en América Central, Sudamérica, el
Caribe y México, sin importar el idioma habla-
do, la herencia o la raza/etnicidad. Esta deci-
sién geogréfica se basé en la manera como los
datos estdn estructurados por la Agencia de
Censo de los EE.UU., haciendo que sea impo-
sible en muchos casos separar los datos geogra-
ficamente. Por lo tanto, todos los nacidos en el
extranjero de Latinoamérica y el Caribe estdn
combinados y se hace referencia a ellos como

“inmigrantes latinoamericanos.”
HALLAZGOS

A. Los paises de nacimiento de los inmi-
grantes latinoamericanos que llegan al Area
Metropolitana de Washington han cam-
biado durante los tltimos veinticinco afos,
de una mayoria proveniente de origenes
sudamericanos y caribefios a una mayoria
de paises centroamericanos. A pesar de que
la mayoria de las puertas de entrada contempo-
rdneas de inmigrantes tienen una gran propor-
cién de residentes nacidos en el extranjero de
México, el grupo mds grande de Washington es
de El Salvador y la mezcla de paises de origen de

toda Latinoamérica es llamativamente diversa.

FI6URA 1. Origenes Nacionales de los Inmigrantes Latinoamericanos y Cariberios en el Area

Metropolitana de Washington, 1980 y 2006
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TABLA 2. Poblacion Total, Total de Nacidos en el Extranjero y Cambios en la Poblacidn de
Latinoamericanos Nacidos en el Extranjero en el Area Metropolitana de Washington, 1980—2006

CANTIDAD CAMBIO EN PORCENTAIJE
1980-  1990-  2000-  1980—

1980 1990 2000 2006 990 00 2006 200
Latino america-
nos nacidos en el 59,823 161,663 319,903 417,885 170.2 97.9 30.6 598.5
extranjero
Tolal de nacidos en 255439 488,283 829,310 1,063,033 912 498 282 3162
el extranjero
Total de la poblacion 3,397,935 4,122,914 479,183 5,288,670 213 163 103 55.6

Fuente: Censos de 1980, 1990, 2000 y ACS de 2006

Para proveer un contexto para la poblacién
mids grande de inmigrantes y refugiados, la tabla
1 muestra los treinta paises de origen con mayor
poblacién de inmigrantes en Washington en
2006. Cuatro paises latinoamericanos estdn
entre los diez superiores: El Salvador, México,
Guatemala y Bolivia. El Salvador es el pais de
procedencia mds grande del drea metropolita-
na, con 133,000 estimados en 2006, mds del
doble del tamano del pais de origen que le
sigue en cantidad, India. También entre los
diez paises de origen superiores se encuentran
cinco paises asidticos—India, Corea, Vietnam,
las Filipinas y China—y Etiopfa.

El cambio en la composicién de origen de
la poblacién latinoamericana y caribefia del
gran Washington a lo largo de los ultimos
veinticinco afios se muestra en la figura 1. En
1980, los inmigrantes de la region tenfan mds
probabilidades de llegar de Sudamérica (37
por ciento) o paises de procedencia caribefa
(26 por ciento). Veintidés por ciento vino de
paises de habla inglesa, con Jamaica, Trinidad
y Tobago y Guyana todos ubicados entre los
diez paises de origen de mayor cantidad de

inmigrantes latinoamericanos. En total, 37

por ciento vino de Sudamérica, con Colombia,
Argentina, Chile, Pert, Ecuador y Guyana
entre los diez superiores, mientras que 26 por
ciento provenia tanto de las naciones caribefias
anglo parlantes como de las hispano-hablantes
de Jamaica, Cuba y Trinidad y Tobago. S6lo un
pais centroamericano estaba representado entre
los diez superiores, El Salvador, que ocupaba la
tercera posicién con un 6 por ciento del total
latinoamericano.

Para el 2006, un enorme cambio habia
ocurrido entre los paises de procedencia de la
regién. El sesenta por ciento de los inmigran-
tes de Latinoamérica y el Caribe era de Centro
América. El Salvador y Guatemala (junto con
México) lideran la lista y Honduras estd en sexto
lugar entre los diez paises superiores de origen.
Otro 27 por ciento era de raices sudamericanas
incluyendo a Bolivia, Perti, Colombia y Brasil.
Entre las naciones de habla inglesa, Jamaica y
Trinidad y Tobago cayeron de primero y quin-
to a séptimo y octavo lugares, respectivamente,
mientras que Guyana quedé fuera de la lista
de los diez superiores (atin cuando el tamafo
absoluto de sus poblaciones crecié en mds del

doble durante ese periodo).

eecccee
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FIGURA 2. Porcentaje Latinoamericano del Total de Nacidos en el Extranjero, Area Metropolitana de

Washington 1980-2006
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Llamativamente, la poblacién de México ha
crecido rédpidamente en la region de Washington,
con un aumento de veintitin veces entre 1980
y 2006. Como en otras dreas metropolitanas
de la Costa Este, la migracién mexicana es un
fenémeno relativamente nuevo en Washington
y refleja la expansién general de la poblacién

mexicana a nuevas area de destino.

B. La poblacién latinoamericanay caribefia
de Washington se multiplicé seis veces en
los tltimos veinticinco afios, con un ndmero
aproximado de 420,000 en 2006. Ademis,
siguiendo el crecimiento general metropoli-
tano y patrones de desarrollo, los inmigrantes
latinoamericanos se estdn estableciendo de
manera creciente en 4reas suburbanas.

En toda la regién, la poblacién inmigran-
te latinoamericana estd creciendo mds rdpido

que la poblacién nacida en el extranjero en su

totalidad. Durante el periodo de 1980-2006 la
poblacién nacida en el extranjero crecié en un
316 por ciento a un poco mds de 1 millén de
personas. La poblacién inmigrante latinoame-
ricana crecid casi dos veces mds en un 600 por
ciento, aumentando de 60,000 inmigrantes en
1980 a casi 420,000 en 2006. El rdpido cre-
cimiento de los inmigrantes contribuyé a un
promedio relativamente rdpido del crecimien-
to general de la poblacién, que también fue
alimentado por migracién interna de personas
nacidas en los Estados Unidos y el aumento
natural (el excedente de nacimiento sobre las
muertes).

Este crecimiento no ha sido distribuido de
manera uniforme en toda el 4rea metropolita-
na. Investigacién previa sobre los inmigrantes
en la metrépolis de Washington encontré que a
medida que mds inmigrantes se ubicaron en la

region, sus patrones de asentamiento se hicie-



TABLA 3. Poblacién Latinoamericana Nacida en el Extranjero por Jurisdiccion en el Area Metropolitana

de Washington, 1980-2006

Porcentaje de
Nomero de Latinoamericanos P taie de Cambi Latinoamericanos
Nacidos en el Extranjero oreentaje de L-amboio Nacidos en el
Extranjero

Nacidos

enel 1980— 1990- 2000- 1980-

Extranjero 1990 2000 2006 1990 2000 2006 2006 1980 1990 2000 2006
Distrito de Columbia 14,288 27,015 37,079 35,654 89.1 373 38 1495 352 459 504 483
Centro Interior
Condado Arlingfon, VA 5352 16,218 26,108 22,551 2030 610 -136 3214 240 444 495 484
Alexandria, VA 2,363 7,311 13,557 NA 2094 854 NA NA 217 406 416  NA
Suburbios Interiores
Condado Montgomery, MD 16,974 43,373 81911 94,141 1555 889 149 4546 242 307 352 345
Condado Prince George's, MD 9473 27,852 54,522 84,512 1940 958 550 7921 237 399 493 53.0
Condado Fairfax, VA* 9,636 32,377 75,063 81,173 236.0 1318 8.1 7424 17.1 246 307 300
Suburbios Exteriores
Condado Loudoun, VA 302 912 5871 15,882 202.0 5438 1705 5158.9 16.4 187 30.7 282
Condado Prince William, VA** 774 3,774 15008 42,216 387.6 2977 1813 53543 123 237 466 539
Resto del drea 661 2,831 10784 4175 | 3283 2809 287.2 62171 | 9.6 243 349 400
metropolitana
fotl del o Mefropolifono. 59 503 141 463 319903 417,885 | 1702 979 306 5985 | 234 31 386 393
de Washington

Fuentes: Datos de los volimenes impresos del Censo de 1980

Datos de los volimenes impresos en formato pdf de 1990

Datos de 2000 y 2006 de American FactFinder [Buscador de Datos Americanos]
*Incluye las ciudades independientes de Fairfax y Falls Church, excepto en 2006 cuando los datos no estaban disponibles,

produciendo una estimacién de la poblacién por debajo de la realidad.

**Incluye las ciudades independientes de Manassas y Manassas Park, excepto en 2006 cuando los datos no estan disponibles,

produciendo una estimacién de la poblacién por debajo de la realidad.

***En 2006, estos datos incluyen las ciudades de Alexandria, Fairfax, Falls Church, Manassas, y Manassas Park, ademas de los

condados exteriores, produciendo una sobre estimacién de la poblacién.

NA: No estan disponibles

ron mds dispersos. Al mismo tiempo, dreas en
el centro y los suburbios internos estdn tenien-
do una mayor densidad de inmigrantes, espe-
cialmente en el primer y segundo anillos de las
jurisdicciones suburbanas.”

Auln cuando los asentamientos americanos
en la regién ocurrieron primero en el Distrito
de Columbia, por el afio 1980, el condado de
Montgomery tenfa mds inmigrantes latinoame-
ricanos que el Distrito (vea tabla 3). Para el afio

1990, los tres condados suburbanos internos

més grandes de Montgomery, Prince George’s
y Fairfax tenfan, cada uno de ellos, tantos o mds
inmigrantes latinoamericanos que el Distrito,
casi triplicando sus poblaciones respectivas.
Conjuntamente ellos albergaban a mds de
100,000 inmigrantes latinoamericanos en 1990
y mds de 250,000 para el ano 2006, mientras
que el Distrito se habia nivelado en aproxima-
damente 36,000. Mds llamativa atin es la dis-
minucién de inmigrantes latinoamericanos en

el condado de Arlington en los afios recientes.
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14814 4. Periodo de Entrada para los Inmigrantes Latinoamericanos y Cariberios en el
Area Metropolitana de Washington, 2006

NUMERO PORCENTAJE
2000 Antes 2000 Antes
o mds 1990- 1980- de o mds 1990- 1980- de
tarde 1999 1989 1980 tarde 1999 1989 1980
Distrito de Columbia 11,298 9,971 8,283 6,096 31.7 28.0 23.2 17.1
Centro Interior
Condado Arlington, VA 9,677 6,179 4167 2,528 429 27.4 18.5 11.2
Alexandria, VA NA NA NA NA NA NA NA NA
Suburbios Interiores
Condado Montgomery, MD 28,685 27,283 24,618 13,555 30.5 29.0 26.2 14.4
Condado Prince George's, MD 29,324 27,195 17,752 10,241 34.7 32.2 21.0 12.1
Condado Fairfax, VA* 26,325 25,829 20,698 8,321 324 31.8 25.5 10.3
Suburbios Exteriores
Condado Loudoun, VA 6,866 4,834 3,009 1,173 43.2 30.4 18.9 7.4
Condado Prince William, VA** 12,390 18,312 8,488 3,026 293 434 20.1 1.2
Total de Inmigrantes
Latinoamericanos en el 14y 900 137175 95441 4307 342 314 228 1.6
Area Metropolitana de
Washington
Total de Inmigrantes
del Area Metropolitana 328,275 330,610 225,667 178,481 30.9 311 21.2 16.8
de Washington

Atn cuando la poblacién de inmigrantes lati-
noamericanos de Arlington habia estado cre-
ciendo en un indice similar al de Alexandria
y los suburbios internos en los 1980s, el nivel
de crecimiento disminuyd durante los 1990s
(como lo hizo la ciudad de Washington y los
suburbios internos). Desde el 2000, sin embar-
go, pareciera que Arlington ha perdidos varios
miles de inmigrantes latinoamericanos, o un 14
por ciento.

Con certeza el crecimiento mds rdpido y
mds reciente ha ocurrido en los suburbios
exteriores, particularmente en los condados de
Loudoun y Prince William. Ambos condados

tenfan muy pocos inmigrantes latinoamerica-

nos antes del 2000 pero entre los afos 2000 y
2006, esta poblacién casi se ha triplicado. El
condado de Prince William registra el indice
de crecimiento mds grande entre las juris-
dicciones, y con mds de 42,000 inmigrantes
latinoamericanos, sobrepasa tanto al Distrito
como al condado de Arlington en términos
absolutos para el 2006. No es de sorprender
que el debate mds polémico sobre inmigracién
en la region se esté llevando a cabo alli.

Las tendencias de crecimiento diferencial de
los inmigrantes latinoamericanos y otros grupos
nacidos en el extranjero son evidentes en la por-
cién de la poblacién de nacidos en el extranjero

de Latinoamérica. Los latinoamericanos cons-



tituyen aproximadamente la mitad de todos
los inmigrantes en el Distrito y los condados
de Arlington, Prince George’s y Prince William.
Es de notar que para el 2006 mds de la mitad
de todos los inmigrantes viviendo en los conda-
dos de Prince George’s y Prince William habian
nacido en Latinoamérica y ambos habfan mds
que duplicado su porcién entre 1980 y 2006.
Los condados de Montgomery y Fairfax, a
pesar del crecimiento en términos absolutos,
tenfan proporciones relativamente menores
de sus poblaciones de inmigrantes nacidos en
Latinoamérica. Esto indica que otros grupos de
inmigrantes también estaban creciendo rdpida-
mente. Tanto en el condado de Fairfax como
en el de Loudoun, por ejemplo, la poblacién
asidtica componfa mds de la mitad de la pobla-
cién nacida en el extranjero. Y en el condado
de Prince George’s, los africanos constitufan un

porcentaje mds alto de poblacién nacida en el

extranjero que en cualquier otra jurisdiccion,

un 27 por ciento.

C. Un tercio de los inmigrantes latino-
americanos de Washington llegaron a los
Estados Unidos desde el 2000. Esta cifra es
mids alta que las cifras regionales y nacionales
pero varia en diferentes jurisdicciones locales.
No s6lo muchos inmigrantes son nuevos al
Area Metropolitana de Washington, sino que
también son relativamente recién llegados a los
Estados Unidos. Treinta por ciento de todos los
nacidos en el extranjero en la region, llegé a los
Estados Unidos desde el 2000. Atin mds altos
son los inmigrantes latinoamericanos; 34 por
ciento llegé en los dltimos seis anos. Esto es mds
alto que el promedio nacional, que sélo fue de
un 25 por ciento. Un hallazgo sorprendente es
que el condado de Arlington tiene una porcién

muy alta de latinoamericanos recién llegados (de

TABLA 5. Porcentaje Naturalizado por Sub Region de Nacimiento de los Inmigrantes
Latinoamericanos en el Area Metropolitana de Washington, 2006

Otros en
Centro
Caribe México  América Sudamérica
Disfrito de Columbia 51.9 213 14.3 33.1
Centro Interior
Condado Arlington, VA 443 39.3 235 17.5
Alexandria, VA
Suburbios Interiores
Condado Montgomery, MD 49.6 493 244 37.6
Condado Prince George's, MD 57.0 9.2 16.7 51.5
Condado Fairfax, VA 61.0 12.2 23.9 38.1
Suburbios Exteriores
Condado Loudoun, VA 46.2 34.4 10.4 44.7
Condado Prince William, VA 83.6 8.6 16.0 23.2
Resto del Area Metropolitana
Total Area Mefropolitana de Washington 56.1 18.6 20.0 36.1
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1ABLA 6. Caracteristicas Demogm’ﬁms, Sociales y Econdmicas para Inmigrantes Latinoamericanos y el

Total de la Poblacién en el Area Metropolitana de Washington, 2006

INMIGRANTES LATINOAMERICANOS TOTAL DE LA POBLACION
Nomero Porcentaje Numero  Porcentaje
TOTAL 421,587 100.0 5,220,055 100.0
Raza y Etnicidad
Hispana,/Latina 361,464 85.7 612,929 11.7
NH-Blanca* 12,829 3.0 2,684,441 514
NH-Negra 41,962 10.0 1,363,698 26.1
NH-Asidtica y de las Islas del Pacifico 1,718 0.4 446,347 8.6
NH-Otra 3,614 0.9 102,201 2.0
NH-Indio Americano o Nativo de Alaska 0 0.0 10,439 0.2
Edad y Género
Hombres, total 223,237 100.0 2,543,732 100.0
<18 afios 18,197 8.2 661,627 26.0
1864 aios 195,573 87.6 1,669,379 65.6
65+ afos 9,467 42 212,726 8.4
Mujeres, total 198,350 100.0 2,676,323 100.0
<18 afios 14,106 7.1 624,284 23.3
1864 afios 169,004 85.2 1,761,739 65.8
65+ aiios 15,240 1.7 290,300 10.8
Total 421,587 100.0 5,220,055 100.0
<18 afios 32,303 1.7 1,285,911 24.6
18—64 aiios 364,577 86.5 3,431,118 65.7
65+ aios 24,707 59 503,026 9.6
Proporcion de Género, 18—64 113 95
(hombres por 100 mujeres)
Logros Educativos
Total, edad 25+ 338,628 100.0 3,461,264 100.0
Menos que preparatoria 126,885 375 359,296 104
Graduado de preparatoria 84,289 249 717,728 20.7
Algo de universidad /fitulo de asociado 61,711 18.2 776,710 22.4
(dos afios)
Titulo de universitario 0 mds alto 65,743 19.4 1,607,530 46.4
Capacidad en Inglés
Poblacidn de edad 5+ que habla un idioma 357,364 100.0 1,190,644 100.0
que no es inglés en el hogar
Nivel limitado de inglés™ 238,366 66.7 517,066 434
Nivel no limitado de inglés 118,998 333 673,578 56.6




INMIGRANTES LATINOAMERICANOS

TOTAL DE LA POBLACION

Nomero Porcentaje Nomero  Porcentaje
Caracteristicas del Hogar
Ingreso medio del hogar** $55,456 - $79,223 -
Tamafio medio del hogar 3.36 - 2.51 -
(personas por hogar)
Personas medio por habitacidn 0.66 - 0.44 -
Propietarios 81,879 56.0 1,297,178 67.6
Lingtisticamente Aislados 50,549 34.6 104,114 54
Nivel de Pobreza
Viviendo por debajo de la linea de pobreza 37,049 9.0 301,483 59
Viviendo en o por arriba de la linea 372,751 91.0 4,770,459 94.1
de pobreza
Viviendo por debajo de la linea de 200% 115,795 28.3 802,237 15.8
de pobreza
Viviendo en o por arriba de la linea de 294,005 71.7 4,269,705 84.2
200% de pobreza
Estado de Empleo
Total, en la fuerza laboral 309,742 100.0 2,955,397 100.0
Empleado 295,456 95.4 2,819,468 95.4
Desempleado 14,286 4.6 135,929 4.6
No en la fuerza laboral 85,059 20.2 1,122,976 21.5
Ocupacién
Total de trabajadores de edad 16+ 343,390 100.0 3,386,407 100.0
Servicio 113,079 329 523,841 15.5
Limpieza y mantenimiento de edificios 54,297 15.8 125,728 3.7
y jordines
Relacionados con la preparacidn y 38,028 1.1 152,336 45
servicio de comida
Cuidados y servicios personales 14,287 4.2 110,335 3.3
Apoyo al cuidado de la salud 5,309 15 49,425 15
Servicios de proteccion 0 0.0 86,017 25
Construccion, Extraccion, Mantenimiento 80,955 23.6 244,606 1.2
y Reparacion
Construccion y extraccion 68,090 19.8 166,531 49
Instalacion, mantenimiento y reparacion 12,865 3.7 78,075 2.3
Administracién, Profesional y 63,736 18.6 1,597,038 472
Relacionados
Administracion 19,590 5.7 415,269 12.3
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INMIGRANTES LATINOAMERICANOS TOTAL DE LA POBLACION
Nomero Porcentaje Nomero  Porcentaje

Ocupacioén

Comercial y financiera 11,066 3.2 235,409 7.0

Médicos y técnicos en el cuidado 7,301 2.1 136,337 4.0

de la salud

Educacidn, entrenamiento, biblioteca 6,424 1.9 201,865 6.0

Computacion y matemdtica 6,323 1.8 217,542 6.4

Arte, disefio, entrefenimiento, deportes y 3,633 1.1 100,518 3.0

medios de comunicacién

Ciencias de la salud, fisicas y sociales 3,192 0.9 71,859 2.1

Legal 2916 0.8 91,551 2.1

Arquitectura e ingenieria 2,170 0.6 77,649 2.3

Servicios comunitarios y sociales 1,121 0.3 49,039 1.4
Ventas y Oficina 54,874 16.0 788,382 23.3

Apoyo de oficina y administrativo 30,246 8.8 472,131 13.9

Ventas y relacionado 24,628 7.2 316,251 9.3
Produccion, Transporte y Mudanza 28,946 8.4 202,035 6.0
de Material

Transporte y mudanza de material 16,682 49 128,657 38

Produccidn 12,264 3.6 73,378 22

Otro*** 1,800 0.5 30,505 0.9

Alncluye “alguna otra raza” y “dos o més razas.”
*LEP se define como hablar inglés menos que “muy bien.”

**En délares de julio de 2006

***|ncluye ocupaciones en agricultura, pesca y forestacion y militares
Fuente: Célculos del autor de la Muestra de Micro datos de Uso Piblico de la ACS de 2006 (PUMS)

los que entraron en los Estados Unidos desde el
2000) a pesar de la disminucién en sus nimeros
absolutos en los Gltimos seis afos (vea tabla 4).
Treinta y un por ciento de los inmigran-
tes latinoamericanos de la metrépolis de
Washington llegé a los Estados Unidos en los
1990s. Combinados con quienes entraron en
el perfodo mds reciente, casi dos tercios de
todos los inmigrantes latinoamericanos lle-
garon desde 1990. Como es de esperar, los
suburbios exteriores tenfan las proporciones
mds pequefias de inmigrantes latinoamerica-
nos que habian estado en los Estados Unidos

desde antes de 1980 (Loudoun 7.4 por cien-

to y Prince William 7.2 por ciento), en con-
traste con un 17 por ciento en el Distrito.
Sorprendentemente, el condado de Prince
William registré una proporcién comparati-
vamente menor (29 por ciento) de las llegadas
mds recientes (desde el 2000), mds cerca del
promedio regional.

La inmigracién reciente de la poblacién de
inmigrantes latinoamericanos a los Estados
Unidos ayuda a explicar las diferencias en los
indices de naturalizacién entre los inmigrantes
latinoamericanos.® En general, la naturaliza-
cién es menor entre los mexicanos y centro-

americanos; alrededor de uno de cada cinco



se hace ciudadano de los EE.UU., comparado
con 36 por ciento para los sudamericanos y 56
por ciento para los caribefios (vea tabla 5).
Entre las jurisdicciones, es interesante notar
dénde estdn los indices mds altos de naturaliza-
cién y entre quiénes: entre los mexicanos en el
condado de Montgomery, sudamericanos en el
condado de Prince George’s, y casi entre todos
los procedentes de paises del Caribe. Los cen-
troamericanos tienen niveles consistentemente
bajos de naturalizacién en todos los lugares de
la regién. Los inmigrantes mexicanos y centro-
americanos han estado en los Estados Unidos
menos tiempo que los otros grupos, y esto se
refleja en su tendencia a hacerse ciudadanos de
los EE.UU. Un obstdculo para los centroame-
ricanos es que un gran nimero de ellos tiene
un Estado de Proteccién Temporal (TPS),
un estado legal que les permite vivir y trabajar
temporalmente pero no los pone en una tra-

yectoria hacia la ciudadanifa.’

D. La poblacién de inmigrantes latinoame-
ricanos de Washington estd comprendida
en su mayor parte por adultos en edad de
trabajar con altos indices de empleo pero
destrezas que limitan su actuacién en el
mercado laboral. Mds de un tercio carece de
diploma de escuela preparatoria, dos tercios
no son competentes en el inglés y mds de un
tercio de quienes estdn empleados trabaja en
ocupaciones de servicio manual.

Con relacién a algunos rasgos demogréficos
bdsicos, la poblacién de inmigrantes latinoa-
mericanos se ve bastante diferente del total de
la poblacién de la regién de Washington. Las
comparaciones en esta seccién son sélo para
el drea metropolitana en su totalidad y para el
2006 (vea Tabla 6).

La poblacién inmigrante latinoamericana
estd dominada por adultos en edad de traba-

jar (18-64). Mids del 86 por ciento estd en ese

grupo de edades, mientras que sélo 66 por
ciento del total de la poblacién de la regién
estd dentro de esos limites. La poblacién de
inmigrantes latinoamericanos proporcional-
mente tiene menos hijos que la poblacién en
su totalidad (8 versus 26 por ciento), mientras
que 6 por ciento son ancianos, comparados
con un 10 por ciento de la poblacién en su
totalidad. En las edades de trabajo, hay un 13
por ciento mds hombres que mujeres, una ten-
dencia que no se ve en la poblacién en su tota-
lidad, que tiene menos de 100 hombres por
cada 100 mujeres.

Los logros académicos de los inmigrantes
latinoamericanos reflejan su posicién de inmi-
grantes que vienen a los Estados Unidos y en
su mayorfa trabajan en empleos de bajas des-
trezas. Adn cuando la poblacién inmigrante
se ve similar a la poblacién en su totalidad en
términos del porcentaje que se gradué de la
escuela secundaria (25 por ciento), una pro-
porcién mucho mds alta no tiene diploma de
escuela secundaria (38 por ciento). Ademds,
tienen menos probabilidades de haber alcan-
zado un titulo universitario o de posgrado que
la poblacién en su totalidad. Estas tendencias
reflejan los estdndares educativos obligatorios
mds bajos de muchos paises latinoamericanos.

Se considera que por lo menos dos tercios
de esta poblacién tienen destrezas limitadas
de inglés (es decir, ellos informan que hablan
inglés menos que “muy bien”). Dado que lle-
garon al pals recientemente, esto no es sorpren-
dente. La porcién que considera tener un nivel
limitado de destrezas en ingles es mds alta que
el promedio regional, que incluye a inmigran-
tes de otras regiones del mundo que tienen una
composicidn diferente de destrezas y que han
estado en los Estados Unidos por mds tiempo.

Los ingresos por familia son 30 por ciento
mds bajos entre los hogares encabezados por

inmigrantes latinoamericanos ($55,456) cuan-
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do se los compara con los ingresos medios de
los hogares en la regién ($79,223)."° Ademds,
el tamafo del hogar es mds grande que el pro-
medio de toda la zona metropolitana, 3.36
comparado con 2.51. A nivel metropolitano,
no hay evidencia de que estén hacinados si se lo
mide con los estdndares de mds de una persona
por habitacién. Los niveles de pobreza (9 por
ciento) son mds altos para los inmigrantes lati-
noamericanos que para el total de la poblacién
(6 por ciento); 28 por ciento de los inmigrantes
latinoamericanos vive por debajo del 200 por
ciento de la linea oficial de pobreza, compara-
do con un 16 por ciento del total de la pobla-
cién metropolitana. A pesar de las tendencias
de pobreza, mis de la mitad (56 por ciento) de
los hogares latinoamericanos son duenos de sus
propias viviendas en comparacién con 68 por
ciento de todos los hogares de la regién.

Las vidas laborales de los inmigrantes lati-
noamericanos de Washington son al mismo
tiempo muy similares y muy diferentes del
perfil de la regién. Los inmigrantes latinoame-
ricanos tienen niveles muy altos de empleos
(95 por ciento), y bajos de desempleo (5 por
ciento), idénticos a los promedios regionales.
En lo que los latinoamericanos se diferencian
grandemente de la poblacién en su totalidad
es en sus ocupaciones. Un tercio de los inmi-
grantes latinoamericanos trabaja en una ocu-
pacién de servicio, el doble del indice de la
poblacién regional en su totalidad. Estdn sobre
representados en las ocupaciones que limpian y
mantienen edificios y jardines y también estdn
altamente representados en ocupaciones de ser-
vicios de alimentos. También es sorprendente
el 24 por ciento de inmigrantes latinoamerica-
nos en empleos de construccién, mds del triple
de la proporcién vista en la poblacién en su
totalidad. Tienen una leve probabilidad mayor
de tener empleos en ocupaciones de produc-

cién, transporte y mudanza de materiales, que

incluye a quienes conducen vehiculos y mane-
jan cargas. Los latinoamericanos tienen menos
probabilidades de trabajar en empleos de admi-
nistracién de oficina y ventas que la poblacién
en su totalidad.
CONCLUSION

Los inmigrantes latinoamericanos de
Washington tienen una historia relativa-
mente reciente de asentamiento en la re-
gién, marcada por una pequefia corriente
temprana de profesionales que continué con
una corriente mds grande principalmente de
los paises asolados de Centro América. Los
inmigrantes viven en jurisdicciones de toda
la regién, pero han llegado relativamente
recientemente a algunos de los suburbios
exteriores. En esos lugares, incluyendo al
condado de Prince William, la poblacién
de inmigrantes latinoamericanos ha crecido
répidamente en un periodo corto de tiempo.
Hay cierta evidencia de que los inmigrantes la-
tinoamericanos estdén abandonando el centro
de la regién y muddndose a los suburbios, y
los informes de los medios de comunicacién
sugieren que esta tendencia estd relacionada
con la accesibilidad de las viviendas, particu-
larmente para los propietarios que compran su
primera casa.

Atn cuando este capitulo sélo examina a
los inmigrantes latinoamericanos nacidos en
el extranjero, sus hijos nacidos en los EE.UU.
elevan su perfil en las escuelas y barrios loca-
les. Esta préxima generacién serd una parte
importante de la fuerza laboral de la regién en
el futuro. Asi, la integracién econémica y social
de los inmigrantes latinoamericanos dentro de
la regién de Washington es vital para su via-
bilidad de crecer en la economia globalizada a
la cual la regién da mucha importancia. Es de

interés para las instituciones, lideres y el publi-



co local—como también para los inmigrantes
y sus hijos—que esta incorporacién se lleve a
cabo en gran escala. Esto deberfa lograrse (y
deberia ser lograble) a través de un proceso de
dos vias conocido en lineas generales como la
integracién de los inmigrantes. Esto incluye
tanto que los inmigrantes se adapten a sus nue-
vos hogares, aprendan inglés y se involucren
activamente en sus comunidades como tam-
bién que las instituciones, lideres y miembros
de la comunidad local contribuyan a crear un
ambiente que les dé la bienvenida.

Las nuevas politicas que estdn proliferando a
lo largo de los Estados Unidos y en algunas 4reas
del Area Metropolitana de Washington son el
resultado en parte de que la inmigracién sea un
factor nuevo en estos lugares y en parte estdn
vinculadas a un debate nacional mayor y enco-
nado sobre inmigracién. Comprensiblemente,
el publico es cauteloso con los cambios que
ven ocurrir a su alrededor, y los cambios de
politicas y legislaciones locales estdn disefia-
dos para encarar esta incertidumbre. Algunos
funcionarios publicos locales sienten presién
para controlar la inmigracién a nivel local, lo
cual estd llevando a algunos debates politicos
altamente cargados. Otros lideres locales estin
censurando prdcticas disefiadas para desviar
a los inmigrantes hacia otras partes. Los fun-
cionarios locales y otros lideres deberian dar el
siguiente paso en liderar al publico hacia una
concientizacién de sus poblaciones inmigran-
tes locales mientras trabajan desde adentro de
las comunidades—tanto con los recién llegados
como con los residentes de larga trayectoria por
igual—para entender mejor los cambios y para
progresar juntos hacia comunidades inclusivas

y sostenibles en toda la region.
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CAPITULO 3

Latinos en el Area Metropolitana de Washington:
Hallazgos de la Encuesta Nacional de Latinos del 2006

Michael Jones-Correa
Universidad Cornell

INTRODUCCION

Este capitulo provee una visién general de
la opinién publica, actitudes y conductas de
los latinos en la regién de Washington, DC
como base para una discusién acerca de sus
organizaciones y movilizacién civica y poli-
tica. La primera seccién describe los cambios
demogréficos que han ocurrido alli en las tres
ultimas décadas. La segunda seccién describe
brevemente la Encuesta Nacional Latina del
2006 (LNS, por sus siglas en inglés), que tuvo
una muestra auténoma de cuatrocientos lati-
nos en el Area Metropolitana de Washington
(Area Metro de DC). La tercera seccién re-
salta los hallazgos de la LNS, discutiendo
brevemente las caracteristicas demogréficas
latinas, inmigracién y naturalizacién, discri-
minacién, escuelas, servicios bilingiies, rela-
ciones entre grupos étnicos y dentro del grupo
étnico, lazos con los paises de origen de los
inmigrantes, compromisos politico y civico, y
opinién publica.

Estos datos indican que la comunidad lati-

na del Area Metropolitana de Washington estd

compuesta mayormente de inmigrantes de
primera generacién que estdn comprometidos
activamente en el mercado laboral, muchos de
ellos con hijos en las escuelas publicas locales.
Experiencias de inmigracién, naturalizacién y
los lazos con los paises de origen ocurren de
manera similar para muchos de los que llega-
ron recientemente; a medida que se asientan
en el lugar, la mayor parte de los inmigrantes
latinos encuentran cuestiones similares a través

del Area Metro de D.C.

Algunos hallazgos clave de estos datos
incluyen:

e Dos tercios de los latinos en el Area
Metropolitana de Washington nacieron en
el extranjero, y dos tercios de ellos todavia
no son ciudadanos (la mitad de la muestra
total).

e Los no ciudadanos nacidos en el extran-
jero tienen mds probabilidades de indicar
que sus amigos y compaferos de trabajo
son mayormente hispanos y que ellos sien-
ten que tienen poco en comun tanto con
los blancos como con los negros. Redes de
amistades, entornos de trabajo y los senti-

mientos de puntos en comtn todos cam-
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bian con el paso del tiempo en los Estados
Unidos—pero a medida que los latinos
sienten que tienen mds puntos en coman,
también sienten mds competencia con otros
grupos étnicos / raciales y perciben mds
discriminacién.

Altos porcentajes tanto de latinos nacidos
aqui como de aquellos nacidos en el extran-
jero, tanto de ciudadanos como de no ciu-
dadanos, son activos en sus iglesias y en las
escuelas a las que sus hijos asisten, pero rela-
tivamente pocos participan en asociaciones
civicas.

Los inmigrantes de primera generacién tie-
nen fuertes lazos con sus familiares en sus
paises de origen, pero este transnaciona-

lismo no excluye el interés en la vida civica y

politica de los Estados Unidos, ni es el prin-
cipal determinante de su interés.

Entre los ciudadanos, cuatro de cada cinco
en el Area Metro de D.C. estén registrados
y la presencia de votantes entre este grupo
es alta—mds de siete en diez indicaron que
votaron en el 2004. Sin embargo, a pesar del
compromiso politico entre los latinos, sélo
un tercio de los ciudadanos y la mitad de los
votantes registrados fueron contactados por
los partidos politicos y se les pidié que con-

tribuyeran antes de las elecciones del 2004.

e A pesar de que los latinos se inclinan hacia

el Partido Demdcrata, los latinos de primera
generacién tienen un apego muy débil por
un partido y puntos de vista conservadores

en temas clave: mas de la mitad se identifica



como “nacido otra vez,” la mayoria favorece
la inmersion en el idioma inglés en la escue-
las y la gran mayoria estd en contra de las
provisiones para el aborto y matrimonios
del mismo sexo. La combinacién de iden-
tificacién débil con un partido y sus valores
sociales conservadores indican la posibili-
dad de algtn reclutamiento por el Partido
Republicano. Sin embargo, esto es contra-
rrestado por grandes mayorias que también
favorecen algin camino a la ciudadania
para los migrantes indocumentados en los
Estados Unidos y costos de estudio a la par
con la poblacién del estado para los resi-
dentes indocumentados que deseen asistir
a universidades estatales. Cuestiones de in-
migracion bien pueden ser el factor deter-

minante en la identificacién del partido.

Los latinos continuardn integrdndose al
tejido social, econémico y politico del Area
Metropolitana de Washington. Sin embargo las
senales de integracidn son contrarrestadas por
indicaciones de que entre la primera genera-
cién, y los no ciudadanos en particular, la inte-
gracién en la comunidad mds grande es lenta y

dispareja.

CAMBIOS DEMOGRAFICOS EN EL AREA
METROPOLITANA DE WASHINGTON

Como otras puertas de entrada para inmi-
grantes (vea Singer, este volumen), el Area
Metropolitana de Washington ha experimen-
tado rdpidos cambios demograficos. Entre los
censos de los afnos 1990 y 2000 su poblacién
crecié en un 16 por ciento (un crecimiento mds
grande que el de cualquier otra 4rea metropoli-
tana comparable, superando el crecimiento en
Los Angeles, Nueva York y Chicago, por ejem-
plo). En el 2000 el drea metropolitana tenfa

5.4 millones de personas, en comparacién con

4.7 millones en 1990, convirtiéndola en una
de la docena mds grande en los Estados Unidos
(adn cuando no se acerca en tamano a los dos
monstruos de Nueva York y Los Angeles). El
Area Metro de DC es también abrumadora-
mente suburbana: Washington DC cuenta
s6lo con el 10 por ciento de la poblacién de la
region. A pesar de que la poblacién del mismo
Distrito de Columbia ha continuado achicin-
dose (en un 6 por ciento entre 1990 y 2000),
los suburbios del norte de Virginia crecieron
en un 25 por ciento y los de Maryland en un
17 por ciento.

En sintesis, en los dltimos treinta afios, el
Area Metropolitana de Washington ha experi-
mentado cambios considerables en su pobla-
cién. La regi6n en su totalidad tiene una can-
tidad considerablemente mayor de minorfas
raciales y étnicas—tanto nativos como nacidos
en el extranjero—y se espera que estas nuevas
poblaciones sean la mayoria de los residentes
del 4rea para el censo decenal del 2010. Estos
cambios demograficos han introducido a una
gran cantidad de actores nuevos (y nuevas cues-
tiones) en la politica local. Un subconjunto
importante de éstos—entre los grupos étnicos
de mayor crecimiento tanto a nivel nacional
como en el drea metropolitana—han sido los

latinos, individuos de origen latinoamericano.
LA ENCUESTA NACIONAL LATINA DEL 2006

La Encuesta Nacional Latina contiene 8,634
entrevistas completas con residentes de los
Estados Unidos autoidentificados como la-
tinos/hispanos. Las personas que respondie-
ron a la encuesta fueron seleccionadas de una
muestra al azar de hogares latinos en cada uno
de quince estados de los Estados Unidos, mds
el Area Metropolitana de Washington (Area
Metro de D.C). La muestra de la encuesta

estd estratificada por estado, es decir que la
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muestra de cada estado, incluyendo la del Area
Metro de D.C., es una representacién vélida y
auténoma de la poblacién latina de ese estado
(o regién). Cuatrocientos individuos fueron
entrevistados en el Area Metro de D.C., con
el mayor nimero residiendo en los condados
suburbanos de Virginia y Maryland.

Este capitulo discute los hallazgos extraidos
de estos datos y, en particular, de las tablas que
describen la opinién publica, actitudes y con-
ductas de los latinos en el Area Metro de DC.
Se aconseja a los lectores interesados en revisar
los datos completos que se dirijan al Apéndice
B. Las secciones que siguen discuten breve-
mente los hallazgos presentados en las tablas

del apéndice.
Demografia

La muestra de entrevistados inmigrantes de
primera generacién del Area Metro de DC
estd dividida casi en partes iguales entre hom-
bres y mujeres (51 por ciento hombres, 49 por
ciento mujeres para los inmigrantes de primera
generacién; dividida en partes iguales para
entrevistados nacidos en los Estados Unidos).
Los inmigrantes 7o ciudadanos de primera
generacion tienen una mayor probabilidad de
ser hombres (57 vs. 43 por ciento), y los inmi-
grantes ciudadanos de primera generacién son
desproporcionadamente mds mujeres (61 por
ciento vs. 39 por ciento hombres; ver la tabla
T1). Atn cuando la mayoria de los latinos en
la muestra estan casados, los latinos solteros
son una mayoria desproporcionada entre los no
ciudadanos de primera generacion—jévenes
adultos que migraron a los Estados Unidos—o
jovenes adultos nacidos en los Estados Unidos
(vea la tabla T2).

El Area Metropolitana de Washington,
como muchas en la costa del este, pero a dife-

rencia de metrépolis en otros lugares del pais,

tiene una poblacién latina diversa, con resi-
dentes viniendo de muchos paises latinoame-
ricanos. De acuerdo a la tabla T4, la poblacién
latina mds numerosa es de El Salvador, que
constituye un tercio de todos los inmigrantes
latinos de primera generacién en el 4rea. Dos
otros grupos de origen nacional con lazos de
una trayectoria relativamente larga en el 4rea
—guatemaltecos y bolivianos—también estdn
representados en la muestra. Note, sin embar-
go, que los latinos de origen mexicano consti-
tuyen el 17 por ciento de los inmigrantes de
primera generacién en la muestra y el 21 por
ciento de todos los no ciudadanos de prime-
ra generacién. Esto sugiere que los inmigran-
tes mds recientes al Area Metro de DC son
de manera creciente de origen mexicano. Este
hallazgo confirma otros datos demogréficos
que reflejan la “nacionalizacién” de la inmi-
gracién mexicana en los Estados Unidos—Ia
dispersién de mexicanos y otros inmigrantes
latinoamericanos ha convertido a los latinos en
una minoria nacional.

Hay una distribucién bimodal llamativa
para la educacién entre los inmigrantes latinos
de la muestra—28 por ciento tiene una edu-
cacién de octavo grado o menos, pero 39 por
ciento tiene por lo menos algo de educacién
universitaria (vea tabla T5). Una mayorfa de
los no ciudadanos de primera generacién tie-
nen por lo menos algo de escuela secundaria.
Tanto los nimeros de escuela secundaria como
de educacién universitaria para los latinos indi-
can indices de educacién mds elevados entre los
inmigrantes de primera generacién en el Area
Metro DC que los que se encuentran a nivel
nacional. Esto puede reflejar la importancia
que se le da a la educacién en la economia del
drea impulsada por los servicios, que atrae una
gran cantidad de inmigrantes mds altamente
educados. El deseo entre los empleadores de

tener una fuerza laboral mds educada puede ser



la razén por la que la mayoria (52 por ciento)
de los latinos de primera generacién en el Area
Metro de DC indicaron que ellos completaron
su educacién en los Estados Unidos en lugar de
en sus paises de origen (vea tabla T6).

Un porcentaje muy alto de la muestra de
todos los inmigrantes latinos adultos en el Area
Metro de DC, tanto extranjeros como nacidos
aqui, estdn en la fuerza laboral (vea tabla T7),
y este porcentaje no varfa significativamente
entre ciudadanos y no ciudadanos (67 vs. 69
por ciento). La participacién en la fuerza labo-
ral es alta tanto para las mujeres como para los
hombres. Sélo una muy pequena proporcién
(7 por ciento o menos) de entrevistados indico
que no trabaja fuera del hogar—hay muy pocas
mamids en la muestra que se quedan en la casa.
Las controversias acerca de sitios para jornaleros
en Maryland y Virginia potencialmente tocan
a una cantidad de no ciudadanos de primera
generacion: 6.4 por ciento de ellos, y 2 por cien-
to de ciudadanos de primera generacién, indicd
que estdn empleados principalmente a través de
sitios de jornaleros. Sin embargo, hay también
algunos miembros de gremios entre los lati-
nos—atn entre los no ciudadanos; 7 por ciento
de la muestra del drea de DC tiene miembros
de familia que estd en gremios. El indice de gre-
mialismo entre los latinos en Maryland (quizds
no sorprendentemente debido a su clima politi-
co mis liberal) es sustancialmente mds elevado
que entre los latinos en Virginia (pero tenga en
mente el pequefio niimero de entrevistados pre-
sentados en las tablas T8-T10).

El ingreso de los hogares de los entrevis-
tados es mds alto que el promedio nacional
(tabla T11). Como en el caso de la educacién,
hay una distribucién bimodal con un grupo
tanto en la punta alta como en la punta baja
de la escala. El grupo en la punta alta es par-
ticularmente pronunciado para ciudadanos de

primera generacién y los nacidos aqui. En pro-

medio, el tamafio del hogar del entrevistado es
un poco mds grande que el promedio nacional;
el promedio para los entrevistados de primera
generacién es de casi cuatro personas (tabla
T12). La educacién y los ingresos se reflejan
en la propiedad de viviendas: alrededor de un
tercio de los entrevistados no ciudadanos en
la muestra son propietarios de vivienda (tabla
T13). Setenta y tres por ciento de los entrevis-
tados ciudadanos de primera generacién y naci-
dos aqui es dueno de su casa—un porcentaje
extraordinario si se considera los altos costos de
vivienda en el Area Metro de DC. Como los
ingresos, la educacién y la propiedad de vivien-
das estdn todas altamente correlacionadas con
el compromiso politico, estos hallazgos indican
el potencial para una participacidn significativa
en el proceso politico entre los latinos del drea.
Dos tercios de la muestra son catélicos
romanos (tabla T14). Esto no varfa mucho por
no ciudadano/ciudadano o por generacién en
los Estados Unidos. Entre los inmigrantes de
primera generacién, el grupo mds grande es
“sin denominacién religiosa.” Seis por ciento es
pentecostal, 6 por ciento “otro protestante,” y
8 por ciento “otro.” Note, sin embargo, que la
mayoria de los no ciudadanos y una gran can-
tidad (48 por ciento) de la primera generacién
indicaron que son “nacidos otra vez” (tabla
T15). Cincuenta y cuatro por ciento de todos
los entrevistados de primera generacién dijo
que asiste a la iglesia una vez por semana o mds;
28 por ciento dijo que asiste a la iglesia s6lo
para celebraciones importantes o nunca (tabla
T16). Altos niveles de asistencia hacen de la
iglesia la principal asociacién voluntaria para
muchos entrevistados y una instituciéon clave
para la movilizacién entre los latinos.
Finalmente, ain cuando el censo de los
EE.UU. indica que 40 por ciento o mds de
los latinos a nivel nacional ahora se identifica

como “alguna otra raza,” la LNS indica que
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las mayorias entre todos los grupos nacionales
de origen hispano eligen “otra raza” como su
opcién preferida de identificacién racial (con
la excepcién de los cubanos; pero atn entre los
cubanos “otra raza” es un segundo cercano a la
opcién de raza “blanca”). El Area Metro de DC
no es la excepcién: 67 por ciento de todos los
inmigrantes de primera generacion eligié “algu-
na otra raza’ como su opcidn preferida de raza

(tabla T3).

Ciudadania

La ciudadania de los EE.UU. es un factor sig-
nificativo en correlacién con la participacién
civica y politica en los Estados Unidos. No es
de sorprender que la respuesta modal de los
entrevistados de primera generacién para su
raz6n de venir a los Estados Unidos es prin-
cipalmente econémica (tabla T17; note que
esta pregunta simplifica lo que a menudo son
decisiones muy complicadas). Dos tercios de
los entrevistados de primera generacién ain no
son ciudadanos (tabla T18), lo que por supues-
to limita su compromiso en la politica electoral
de los EE.UU.; aquellos en la muestra que han
elegido convertirse en ciudadanos adquirieron
su ciudadanfa solo recientemente (tabla T19).
Atn cuando se ha argumentado que los inmi-
grantes latinos adquieren la ciudadania princi-
palmente para adquirir beneficios o por otras
razones instrumentales, los datos indican que
una mayoria de los entrevistados ciudadanos
de primera generacién (52 por ciento) sefia-
la en cambio el derecho a votar o la adquisi-
cién de otros derechos legales o civicos como
la razén principal para adquirir la ciudadania
de los EE.UU. (tabla T20). Las razones por
las que no se naturalizan en la primera gene-
racién son variadas: 22 por ciento menciona
que no tiene los documentos necesarios, pero

el costo, la longitud de tiempo para el proceso

de aplicacién y la falta de destrezas del idioma
son todos factores significativos (38 por ciento
de los entrevistados citd estas razones); 13 por
ciento citd apego al pais de origen (sea que pla-
nean volver o simplemente lealtad por su pais
de origen; tabla T21).

Discriminacién

La literatura de los efectos de la discriminacién
sobre la participacién civica y politica es mixta;
algunos argumentan que la experiencia de
discriminacién tiene un efecto alienador, re-
sultando en que el individuo se substraiga del
contacto social y el compromiso civico. Una
segunda literatura argumenta lo contrario, que
la discriminacién puede llevar a una respuesta
de mayor participacién civica y politica. Otra
investigacién encuentra que la discriminacién
aumenta a través del tiempo y a través de las
generaciones en los Estados Unidos. Sin em-
bargo, esto puede ser una funcién de la manera
en que se escribié la pregunta, con los inmi-
grantes de primera generacién en particular
reconociendo y categorizando sus experiencias
de manera creciente como “discriminacién”
en lugar de que las experiencias de discrimi-
nacién aumenten a través del tiempo. Con
esto en mente, la LNS preguntd a los entre-
vistados acerca de “trato injusto” en lugar de
“discriminacién.”

Una cantidad de preguntas cuestionaron a
los entrevistados acerca de sus encuentros con la
policia y el crimen (tablas T22-T24). Un por-
centaje relativamente pequeno de entrevistados
de primera generacién—8 por ciento—cree
que ha sido tratado injustamente por la policia;
este porcentaje se duplica y atin mds, a 23 por
ciento, para aquellos en la segunda generacién.
Treinta y nueve por ciento de los entrevistados
de la primera generacidn cree que los latinos en

general no son tratados justamente por la poli-



cfa—pero una gran cantidad (y casi una mayo-
ria—47 por ciento) cree que la policia es justa.
Los datos sobre crimenes muestran un patrén
similar: sélo un 6 por ciento de los no ciuda-
danos dice haber sido victima de un crimen,
pero 17 por ciento de los ciudadanos de prime-
ra generaci6n lo ha sido, y 40 por ciento de los
entrevistados de segunda generacién. Estas son
diferencias llamativas que sugieren la necesidad
de investigacién adicional. ;Es el indicar que
se fue blanco de un crimen en parte un factor
de la longitud de tiempo pasado en los Estados
Unidos? ;Aumenta la voluntad de informar
crimenes con el tiempo en los Estados Unidos
ylo el estado legal? ;O los indices mds bajos de
crimenes informados entre los no ciudadanos
indican una cohesién social mayor entre los
inmigrantes mds recientes?

Se le hizo una cantidad de preguntas a los
entrevistados acerca de sus percepciones de
trato injusto en sus empleos, situacién de
vivienda o en recibir servicios en un restaurante
o negocio (vea tablas T25-T27). Dieciséis por
ciento de los inmigrantes de primera genera-
cién sinti6 que habia sido tratado injustamente
en el trabajo y 10 por ciento en un restaurante
0 negocio, pero solo un 4 por ciento informé la
misma experiencia de un propietario o agente
inmobiliario. Note nuevamente que los por-
centajes de tratamiento injusto reportado son
mayores entre la segunda generacién en cada
caso—25 por ciento, 38 por ciento, y 6 por
ciento, respectivamente para discriminacién
en el empleo, servicios y vivienda. Nuevamente
esto levanta preguntas sobre por qué la per-
cepcién de tratamiento injusto aumenta con
el tiempo pasado en los Estados Unidos. Una
hipétesis podria ser que inmigrantes recien-
tes pueden no reconocer las situaciones que
enfrentan como discriminatorias. El recono-
cer la discriminacién puede ser, irénicamente,

una indicacién de aculturacién. Otra posibili-

dad puede ser que simplemente por el hecho
de vivir mds tiempo, y vivir mds tiempo en los
Estados Unidos, los individuos encontrardn
alguna situacién de tratamiento injusto. Un
andlisis de variables multiples controlando la
edad de los entrevistados (los resultados no se
presentan aqui) sugiere que la primera hipStesis
tiene mayores probabilidades de ser cierta que
la Gltima: percibir la discriminacién estd conec-
tada con la aculturacién, no simplemente edad
o tiempo en los Estados Unidos mismos.

La LNS también pide a los entrevistados
que informen la raza de la persona involucrada
en su experiencia més reciente de discrimina-
cién (tabla T28). Debido a que la pregunta se
hace sélo a aquellos que experimentaron dis-
criminacion, el nimero de respuestas es signi-
ficativamente menor—sélo 115 entrevistados
de aproximadamente 400 en la muestra del
Area Metro de DC. Alrededor de la mitad de
los entrevistados informé que fue discriminada
por blancos, 15 por ciento por negros y por-
centajes sustancialmente menores por asidticos
y otros latinos. Note que 23 por ciento o no
sabfa o no dio una respuesta. El desglose de
estas respuestas refleja, hasta cierto grado, la
divisién étnica de la demografia de la regién,
pero también apunta a la percepcién de los
entrevistados de que el tratamiento injusto
tiene mds probabilidades de provenir de aqué-
llos con los que se enfrentan en el lugar de tra-
bajo y en lugares publicos y que tienen posicio-
nes de autoridad—americanos blancos, en su

mayorfa—que de negros u otros hispanos.
Evaluacién de las Escuelas Poblicas

La educacién es el mayor vehiculo para la
movilizacién ascendente de la sociedad ame-
ricana, y escuelas publicas buenas son una
razén importante por la cual los inmigrantes

eligen vivir en suburbios relativamente caros
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como los condados de Fairfax y Montgomery.
Se le pidié a los entrevistados que “califica-
ran” las escuelas publicas a las que sus hijos
asisten (tablas T29-T32). Dos hallazgos so-
bresalen: primero, los entrevistados nacidos
aqui son significativamente mds duros en sus
evaluaciones de las escuelas publicas que sus
contrapartes de primera generacién; segundo,
los entrevistados del Distrito evaluaron a sus
escuelas mucho mds negativamente que sus
contrapartes en los suburbios del 4rea metro.
Ninguno de estos hallazgos es sorprendente.
Los inmigrantes, que probablemente com-
paran a las escuelas de los Estados Unidos
con escuelas en sus paises de origen, tienden
a calificar la educacién publica de EE.UU.
mucho mds favorablemente que los que na-
cieron aqui, que comparan las escuelas de sus
hijos con otras escuelas en los Estados Unidos.
Esto explica en parte la clasificacién relativa-
mente baja de las escuelas de DC, que tienen
una financiacién insuficiente y tienen un des-
empeno inferior cuando se las compara con
los sistemas de escuelas de los suburbios de
Maryland y el norte de Virginia.

Se les pregunté a los padres de habla espa-
fiola si habia programas para ensefiar inglés a
personas que hablaban espafiol en las escuelas
de sus nifos (tablas T33—T35). Versiones de
estos programas parecen estar ampliamente
disponibles, pero posibles diferencias en distin-
tas jurisdicciones no pueden ser interpretadas
de manera confiable debido al pequefio nime-
ro de entrevistados a esta pregunta. A pesar del
fuerte apoyo de la mayorfa de los entrevistados
de la LNS (no reportado aqui) para la reten-
cién del idioma espafol, los programas de
inmersién en el inglés atrajeron el apoyo de
alrededor de la mitad de la muestra del Area
Metro de DC, distribuido de manera bastante

pareja a través de las generaciones (tabla T36).

Disponibilidad de Servicios Publicos en
Espariol

Alrededor de tres cuartos de los entrevistados
dicen que los servicios publicos en las dreas de
policia, servicios sociales y escuelas se proveen
en espanol, con algunas pequefias variables
por jurisdiccién (tablas T37-T48). Hay muy
pocas variaciones en las muestras entre los en-
trevistados de Virginia y Maryland, a pesar de
que la legislatura estatal de Virginia contintia
teniendo una tictica mds conservadora hacia la
inmigracién que su contrapart en Maryland.
La ausencia de diferencias puede reflejar, sin
embargo, las politicas mds amigables hacia los
inmigrantes de la mayorfa de las jurisdicciones
del norte de Virginia cubierto por la encuesta
(las politicas antiinmigrantes implementadas
en Manassas tuvieron efecto después que se
condujo la encuesta). La provisién de servi-
cios en espanol tiene mayores probabilidades
de ser reportada por inmigrantes de segunda
generacién que por entrevistados de primera
generacién y por ciudadanos mds que por no
ciudadanos lo cual puede indicar una falta de
familiaridad con los servicios bilingiies provis-
tos en el Area Metro de DC por parte de los

que llegaron mds recientemente.
Relaciones Entre Grupos Etnicos

La LNS hace una serie de preguntas relaciona-
das con los puntos en comuin entre los africanos
americanos y los blancos, y con los patrones ét-
nicos en el lugar de trabajo y entre los amigos
de los entrevistados. Una mayoria de los ciuda-
danos y no ciudadanos, inmigrantes y nacidos
aqui, todos indican algo o mucho en comin
con los negros en la esfera econémica (tabla
T49). Sin embargo, un tercio de la primera ge-
neracion siente que hay poco o nada en comin

con los negros; este porcentaje es substancial-



mente mds bajo en la segunda generacién. Los
sentimientos hacia los blancos estdn divididos
de manera mds pareja entre aquellos que pien-
san que hay puntos en comin y aquellos que
sienten que no hay ninguno: 45 por ciento de
los entrevistados de primera generacién siente
que tiene poco o nada en comin con los blan-
cos econdémicamente; 48 por ciento siente que
si lo tiene (tabla T’50). Los entrevistados latinos
estdn divididos de manera similar cuando se
les pregunté si hay puntos en comtn con los
negros y los blancos en el @mbito politico—Ilos
latinos de primera generacién, nuevamente
se dividieron entre los que sienten que tienen
poco en comun politicamente con los negros
y los blancos y aquellos que sienten que existen
puntos en comun (tablas T51-52). Note que
los entrevistados de segunda generacién tienen
mds probabilidades de ver puntos en comin
con los negros y menos probabilidades de ver
puntos en comun con los blancos que sus con-
trapartes de primera generacién. En general, lo
que estos hallazgos sugieren es que la percep-
cién de puntos en comin evoluciona a través
del tiempo en los Estados Unidos y que no es
tanto que los recién llegados sean hostiles hacia
otras razas y grupos étnicos como que estdn
desconectados de ellos.

Estas opiniones sobre los puntos en comtin
con blancos y negros pueden bien ser forma-
dos por los patrones étnicos/raciales en el lugar
de trabajo y entre las redes de amistades de
los entrevistados. Las amistades, por ejemplo,
parecen convertirse en mds diversas étnicamen-
te con el tiempo en los Estados Unidos para los
latinos en el Area Metro de DC: 32 por ciento
de los no ciudadanos describe a sus amistades
como “completamente mezclados,” mientras
que 39 por ciento de los ciudadanos natu-
ralizados y 42 por ciento de los nacidos aqui
describen sus amistades de esa manera (tabla

T53). Cuarenta y dos por ciento de los no ciu-

dadanos describe a sus amigos como mayor-
mente otros latinos, pero sélo 23 por ciento de
los ciudadanos de primera generacién y 8 por
ciento de los entrevistados de segunda genera-
cién describen a sus amistades de esa manera
(tenga en mente que el nimero de entrevista-
dos de segunda generacién es muy pequeno).
El siguiente grupo mds grande de entrevistados
describe a sus amistadas como mezcladas entre
latinos y blancos; pocos entrevistados dijeron
que sus amistades eran en su mayoria con blan-
cos o de otras razas. Ya que muchos adultos
forman amistades en sus lugares de trabajo,
la diversidad étnica de las redes de amistades
de los entrevistados latinos posiblemente estd
influenciada por la diversidad étnica/racial que
se encuentra alli. Alrededor del 30 por cien-
to en ambas generaciones describe a su lugar
de trabajo como “completamente mezclado”
(tabla T54). Hay algo de evidencia en la mues-
tra de DC que los lugares de trabajo de los
entrevistados, como sus amistades, se vuelven
menos homogéneamente latinos, y mds diver-
sos racialmente, con el transcurso del tiempo y

las generaciones en los Estados Unidos.
Relaciones Dentro del Grupo Etnico

El hecho de que muchos latinos, particular-
mente como inmigrantes, tienen lugares de tra-
bajo y amistades que comparten en gran parte
con otros latinos, puede explicar la percepcién
bastante fuerte de los puntos en comtn que
muchos entrevistados sienten que comparten
con otros hispanos. Entre los inmigrantes de
primera generacién en el Area Metro de DC,
45 por ciento siente que tiene “mucho” en
comun con otros latinos en cuanto a temas
econdmicos (otro 26 por ciento dice que siente
que tiene “algo” en comun), y 33 por ciento
siente que tiene mucho en comiin con relacién

a temas politicos (otro 30 por ciento dice que
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tiene “algo” en comun; tablas T55-56). Es in-
teresante notar que estos sentimientos son, si
se quiere, mds débiles cuando se les pregunté
a los entrevistados acerca del grupo especifico
de su pais de origen (tabla T57, por ejemplo,
muestra que s6lo 26 por ciento de los entre-
vistados sintié que tenfa “mucho” en comin
con sus connacionales en cuanto a temas po-
liticos). Similarmente, sentimientos de suerte
conectada, mientras que fueron fuertes, tanto
hacia el grupo del pais de origen de los entre-
vistados como hacia los latinos en su totalidad,
fueron levemente mds fuertes hacia los latinos/
hispanos (tablas T58-59). La fuerza de este
sentimiento—el sentido de ser parte de un
grupo mds grande “pan-ético” de latinos—es
un cambio significativo de hallazgos en en-
cuestas de latinos conducidas en los 1990s.
Atn cuando este hallazgo estd reflejado en los
datos nacionales de la LNS también, la diver-
sidad demografica de los hispanos en el Area
Metro de DC—sin ningtin grupo de origen
nacional predominante, e inmigracién de toda
Latinoamérica presente en alguna cantidad—
puede bien reforzar el sentimiento pan-ético

entre los latinos.
Transnacionalismo

Se ha escrito mucho acerca de la continuacién
de los lazos de los inmigrantes con sus paises
de origen, y algunos autores han sefialado los
posibles efectos que estos lazos podrian tener
sobre la movilizacién civica y politica de los
inmigrantes en los Estados Unidos. Otros han
argumentado que el proceso de incorporacién
y asimilacién dentro de la sociedad americana
para los nuevos inmigrantes todavia estd ocu-
rriendo. La LNS provee evidencia para ambos
puntos de vista—el transnacionalismo existe
y persiste y la asimilacién dentro de la socie-

dad americana ocurre con el transcurso del

tiempo. Por ejemplo, 69 por ciento de los en-
trevistados no ciudadanos de primera genera-
cién de la muestra del Area Metro de DC tiene
contactos con personas en su pais de origen
(por correo, teléfono, etc.) por lo menos una
vez a la semana o mds, pero esto es cierto para
s6lo un 44 por ciento de los ciudadanos de pri-
mera generacién y para s6lo 13 por ciento de la
segunda generacidn: los contactos disminuyen
con el tiempo pasado en los Estados Unidos
(tabla T60). La frecuencia de los viajes de los
entrevistados a los paises de origen, por otra
parte, en realidad aumenta entre los ciuda-
danos de primera generacién (vea tabla 61), y
es atin mds alta entre los entrevistados de se-
gunda generacién que para los no ciudadanos
de primera generacién (datos nacionales, no
se muestran). Esto tiene sentido: los no ciuda-
danos de primera generacién tienen muchas
restricciones posibles para sus viajes: si son ile-
gales, por supuesto que no viajarfan a fin de
permanecer en los Estados Unidos; si tienen
tarjetas verdes, ese estatus legal conlleva sus
propias restricciones en viajes y permanencia
fuera de los Estados Unidos.

Los académicos a menudo sefalan los envios
de dinero—dinero enviado a amigos, familia,
y a la ciudad natal de los paises de origen de
los inmigrantes—como un indicador clave del
transnacionalismo. La frecuencia de los envios
que los entrevistados mandan a sus paises de
origen es alta entre los inmigrantes no ciuda-
danos de primera generacién—57 por ciento
envia dinero por lo menos una vez al mes. Este
nimero disminuye substancialmente entre los
inmigrantes naturalizados, a 28 por ciento,
y a 15 por ciento para los nacidos aqui (tabla
T62; note el tamafio mindscula de la muestra
en ambos casos; sin embargo, un andlisis de los
datos nacionales de la LNS indica el mismo
patrén y un patrdn similar para el tiempo en los

Estados Unidos entre los nacidos en el extran-



jero: cuanto mds tiempo los entrevistados han
pasado en los Estados Unidos, menor es la pro-
babilidad de que envien dinero). Las opiniones
de los entrevistados en cuanto a sus planes para
vivir en sus paises de origen cambian con el
tiempo también: 39 por ciento de los no ciuda-
danos de primera generacién en el Area Metro
de DC indicé una intencién de volver a vivir
permanentemente en sus paises de origen en
algin momento, pero este nimero disminuyé
a 22 por ciento para los ciudadanos de primera
generacion y a 4 por ciento para los entrevista-
dos nacidos aqui (tabla T63). Quizds una buena
parte de estos patrones de conducta transnacio-
nal puede ser explicadas por el hecho de que
muchos inmigrantes de primera generacién
todavia tienen hijos a quienes estdn apoyando
financieramente en el extranjero: 31 por cien-
to de los no ciudadanos en la muestra del Area
Metro de DC, por ejemplo, pero s6lo un 5 por
ciento de los ciudadanos (tabla T64). Los datos
sugieren que el proceso de reunir a familias cer-
canas en los Estados Unidos posiblemente esté
asociado con lazos transnacionales mds débiles.

Muy pocos inmigrantes latinos estdn direc-
tamente comprometidos con la politica de sus
paises de origen. Sélo 6 por ciento de los inmi-
grantes de primera generacién en la muestra
habian votado en una eleccién de su pais de
origen desde que estd en los Estados Unidos,
y menos del 2 por ciento habia donado fondos
para la campana de algin politico en su pais
de origen (tabla T64). Estos nimeros no son
substanciales, en términos relativos, pero empa-
lidecen en comparacién con los indicadores de
participacién civica y politica de los inmigran-

tes latinos en los Estados Unidos.
Participacion Civica y Politica

Cuarenta y dos por ciento de los no ciudada-

nos de primera generacién de la muestra del

Area Metro de DC no estd interesado en la
politica de los EE.UU., pero eso disminuye a
28 por ciento entre los ciudadanos de primera
generacién. Note, sin embargo, que 21 por
ciento de los inmigrantes de primera genera-
cién dice que estd “muy interesado” y 38 por
ciento indica que estd “algo interesado” en po-
litica en los Estados Unidos (tabla T68). Atin
entre los no ciudadanos, una mayoria indica
por lo menos algo de interés en la politica de
su nuevo pais de residencia. Hay un alto nivel
de desinterés (aunque quizds comparable con
la poblacién en su totalidad), pero esto se con-
trabalancea con una mayoria que sigue la poli-
tica americana.

La participacién real en grupos civicos,
culturales y religiosos—sociedad civil de
Tocqueville—es mds rara. Sélo 14 por ciento
de los no ciudadanos participa en esta clase
de organizaciones; menos del 2 por ciento en
mds de una (tabla T69). Pero estos ntimeros
se duplican para los ciudadanos de prime-
ra generacién: 26 por ciento participa en por
lo menos una organizacién, 19 por ciento en
mids de una. Entre los entrevistados de segunda
generacién, 46 por ciento participa en por lo
menos una organizacion, 19 por ciento en mds
de una. La participacién civica aumenta con el
tiempo en los Estados Unidos. Similarmente,
contactos con funcionarios publicos se dupli-
can, de 21 por ciento para los no ciudadanos a
41 por ciento para los ciudadanos de primera
generacién, y se triplica a 65 por ciento para
los entrevistados nacidos aqui (tabla T70).

La LNS incluye una baterfa de preguntas
que pide a los individuos que identifiquen
qué avenida usarfan para enfrentar problemas
comunes (tablas T71-T73). Los entrevistados
nacidos aqui con mds frecuencia usan avenidas
organizacionales (53 por ciento irfa a organiza-
ciones para encarar los problemas, o a éstas en

combinacién con contactos informales). Los
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entrevistados nacidos en el extranjero tienen la
misma probabilidad de usar avenidas informa-
les como de recurrir a organizaciones (30 por
ciento dijo que recurrirfa a cada una de esas
opciones, con otro 9 por ciento que dijo que
usarfan ambas avenidas). Uno de cada cinco
entrevistado nacido en el extranjero dijo que
no harfa nada, comparado con uno de cada
ocho entre los latinos nacidos en los EE.UU.
Estos patrones de respuestas se mantienen
as{ tanto en Maryland (tabla T72) como en
Virginia (T73). En suma, los ciudadanos y los
nacidos aqui estdn mds comprometidos con las
organizaciones civicas y tienen una inclinacién
mayor a trabajar a través de ellas para resolver
sus asuntos locales; el compromiso de los lati-
nos no ciudadanos—tipificado por las marchas
de inmigrantes de marzo de 2006—tiene mds
probabilidades de ser informal y ad hoc. Los
no ciudadanos atin deben ser atraidos a la red
de las organizaciones no gubernamentales,
grupos de ciudadanos, y otras organizaciones
similares que componen el fundamento de la
politica local.

Una mayoria de los entrevistados dijo que
habia trabajado como voluntario en las escuelas
de sus hijos; esto varié de 53 por ciento entre
los no ciudadanos de primera generacién a 64
por ciento entre los ciudadanos de primera
generacién y 67 por ciento entre los nacidos
aqui (tabla T74). Debido a que los tamafos de
las muestras son pequefios, los hallazgos s6lo
pueden ser sugestivos; no obstante, ellos sugie-
ren que el porcentaje de voluntarios es mds alto
en Virginia que en Maryland (tablas T75-76).
Mis de cuatro de cada cinco padres en esta
muestra dijeron que ellos asisten a las reunio-
nes de PTA de las escuelas de sus hijos—86 por
ciento de los no ciudadanos, 82 por ciento de
los ciudadanos (uno de los pocos casos en el
que los no ciudadanos parecen estar més invo-

lucrados que los ciudadanos—pero nuevamen-

te, esto podria ser una funcién de los tamafos
pequenos de las muestras), y 89 por ciento de
los nacidos aqui. Note que las tablas T78-180
sugieren que la asistencia a PTA es mds alta en
Maryland y DC que en Virginia (nuevamente,
estos ntmeros deberfan ser interpretados con
cautela). En general, los hallazgos de la LNS
sugieren que los padres latinos del Area Metro
de DC estdn muy involucrados en la educacién
de sus hijos—y que éste es un drea en el que los
latinos no ciudadanos estdn tan comprometi-
dos como sus pares ciudadanos.

Ahora cambiamos nuestro enfoque a la
politica electoral. Adn cuando los latinos se
identifican mds fuertemente con el Partido
Demécrata que con el Partido Republicano,
la identificacién con un partido en general es
mds débil entre los inmigrantes de primera
generacién y, comprensiblemente, particular-
mente entre los no ciudadanos (tabla T81).
Cincuenta y seis por ciento de la muestra de los
nacidos aqui se identifica como demdcrata, asi
como un 44 por ciento de los ciudadanos naci-
dos en el extranjero, pero sélo un 27 por ciento
de los no ciudadanos. Gran parte de estas dife-
rencias puede deberse a la falta de familiaridad
y a una indiferencia por la politica de los par-
tidos americanos entre los nuevos inmigrantes
que llegan. Veintiséis por ciento de los no ciu-
dadanos indic6 que “no le importa,” y otro 23
por ciento dijo que “no sabe” o tienen alguna
otra preferencia cuando se le pregunté acerca
de su eleccion entre los Partidos Demécrata y
Republicano. Estos nimeros disminuyen subs-
tancialmente entre los ciudadanos de primera
generacién, pero note que 20 por ciento de
este grupo todavia dice que “no sabe” o “no
le importa” acerca de su preferencia por un
partido politico, una senal de que el apego de
los nuevos ciudadanos por un partido politi-
co todavia estd en formacién. En general, sin

embargo, los demdcratas en el Area Metro de



DC tienen una ventaja de registro de dos a uno
sobre los republicanos entre los votantes que
son nuevos ciudadanos (y una ventaja de cua-
tro a uno entre los latinos nacidos aqui; tabla
T82); nuevamente, estos nimeros son peque-
flos, y por lo tanto deben ser tomados con un
poco de escepticismo.

Dos tercios de los entrevistados de prime-
ra generacién dijeron que tener un candidato
latino serfa “muy importante” para ellos cuan-
do emitan su voto, una opinién que se debi-
lita entre los ciudadanos, y se reduce substan-
cialmente entre los nacidos aqui (tabla T83).
Porcentajes ain mds altos expresan preferencias
por candidatos que hablen espafol, nuevamen-
te una preferencia que disminuye con el tiem-
po y las generaciones en los Estados Unidos
(tabla T84). No es de sorprender que hay un
apoyo casi universal por los candidatos que
comparten las opiniones de los entrevistados
sobre temas especificos (tabla T85).

Entre los ciudadanos, cuatro de cada cinco
indican que estdn registrados para votar, lo
cual es alto cuando se lo compara con los
latinos a nivel nacional, pero quizds también
refleja las caracteristicas socioecondmicas de
los latinos en el Area Metro de DC. Estos
ndimeros no cambian a través de generaciones:
los ciudadanos nacidos en el extranjero estdn
tan interesados politicamente como sus con-
trapartes nacidos aqui (tabla T86). Ochenta y
uno por ciento de los nacidos aqui dijo que
votd, una respuesta dada s6lo por 69 por cien-
to de los ciudadanos nacidos en el extranjero
(tabla T87). La asistencia a las urnas es mds
alta entre los latinos de Maryland que entre
los de Virginia (tablas T88-T89). Esto puede
reflejar la probabilidad de tener un latino en
el voto del condado de Montgomery versus el
suburbio correspondiente de las jurisdicciones
de Virginia tales como los condados de Fairfax

y Loudoun.

Atn cuando cuatro de cada cinco ciudada-
nos latinos estaban registrados, y casi dos de
tres de los registrados votaron, sélo uno de cada
tres ciudadanos (y uno de cada dos votantes)
fue contactado por un partido politico y se le
pidi6 que contribuyera para apoyar a los candi-
datos del partido. Esto puede reflejar la impre-
sién de que los latinos no estdn involucrados
en la politica electoral, a pesar de la evidencia
en sentido contrario, por lo menos en el Area
Metro de DC. Hay una brecha entre Maryland
y Virginia en los porcentajes de aquellos a quie-
nes se pidié que contribuyan: contacto del par-
tido es de alrededor de 15 puntos de porcentaje
mds altos en Maryland para los ciudadanos
nacidos en el extranjero y 8 puntos mds altos
para los latinos nacidos aqui (vea tablas T90-
T92; nuevamente, con nimeros pequefios de
entrevistados estos nimeros son sugestivos, no
definitivos). En general, los datos de contactos
y votos indican una incorporacién electoral
mayor entre los latinos de Maryland que sus

pares en Virginia.
Posiciones sobre Politicas Publicas

Una cantidad de puntos de la LNS resumen
la posicién de los entrevistados latinos en una
cantidad de preguntas seleccionadas sobre po-
liticas publicas (tablas T93-T98). La politica
preferida sobre inmigracién para no ciudada-
nos de primera generacién es la legalizacién
inmediata de todos los inmigrantes no docu-
mentados, con 58 por ciento apoyando esta
opcién. Pero esta preferencia en particular
disminuye a 34 por ciento entre los ciudada-
nos nacidos en el extranjero y a 8 por ciento
entre los entrevistados latinos nacidos aqui en
el Area Metro de DC. En los tltimos dos gru-
pos la politica preferida es la de algin tipo de
programa para trabajadores huéspedes con un

« . . .7’ »
camino a la legalizacién.
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Costos de estudios similares a los residentes
en el estado para inmigrantes indocumenta-
dos es por mucho la politica preferida por los
entrevistados latinos; con tres cuartos o mds a
través de todos los grupos indicando que favo-
recen costos de estudios a la par con los resi-
dentes en el estado (tabla T94). La oposicién a
los vales escolares aumenta con el tiempo en los
Estados Unidos y a través de generaciones: s6lo
19 por ciento de los no ciudadanos de primera
generacién se opone o se opone fuertemente a
la idea; pero esto aumenta a 37 por ciento entre
los ciudadanos de primera generacién y a 70
por ciento entre los latinos nacidos aqui (tabla
T95). Una gran mayoria de los entrevistados
apoya o apoya fuertemente las pruebas estan-
darizadas en las escuelas (vea tabla T96), pero
el apoyo ‘fuerte’ es mds suave entre los entrevis-
tados nacidos aqui.

En dos temas sociales de alto interés, casi
la mitad de todos los entrevistados de prime-
ra generacién informé que quisiera ver que el
aborto se permita solamente en casos en los que
la vida de la madre esté en peligro; esta opinién
no cambia marcadamente para los ciudada-
nos naturalizados. Sin embargo, una mayoria
de los entrevistados nacidos aqui quisiera ver
que se permita el aborto en la mayoria de las
circunstancias (vea tabla T97). Una gran canti-
dad de los entrevistados de primera generacién
quisiera ver que no haya un reconocimiento
legal de matrimonios de igual sexo, pero una
fuerte mayoria de los entrevistados nacidos
aqui quisiera ver que se reconozca la unién
civil o el matrimonio de parejas homosexuales
(tabla T98). Estas dos politicas sugieren 4reas
en las que los latinos de primera generacidn,
como otros grupos étnicos/raciales incluyendo
a los africanos americanos, son substancial-
mente mds conservadores socialmente que los
nacidos aqui. Atn cuando se inclinan hacia

los demdcratas en su afiliacién de partido, sus

alianzas partidarias todavia estdn en formacién
y sus preferencias en temas de politicas claves
podrian indicar una apertura hacia una atrac-
cién republicana (como se evidencié en el éxito
del Presidente George W. Bush con los votan-
tes hispanos en el 2004). Sin embargo, esta
apertura bien puede ser vencida por las politi-
cas antiinmigrantes propugnadas por segmen-

tos del Partido Republicano.
CONCLUSIONES

Los latinos del Area Metropolitana de
Washington no son monoliticos. Hay una gran
cantidad de diversidad demogrdfica—por ori-
gen nacional, por la cercania de su llegada, por
su educacién, y otros—pero también diversi-
dad de ideologia. Recuerde el alto porcentaje
de cristianos nacidos otra vez, la minoria sig-
nificativa de latinos republicanos, y las mayo-
rfas que se oponen tanto al casamiento de los
homosexuales como al aborto sin restriccio-
nes. Esta es una poblacién tanto de residentes
nacidos aqui como recién llegados, de personas
altamente educadas y de escasas destrezas, de
ciudadanos, residentes legales e indocumenta-
dos. Sin embargo, hay una gran cantidad de
similitudes en esta poblacién.

Los inmigrantes latinos en los Estados
Unidos son a menudo retratados como transi-
torios y con pocas probabilidades de adaptarse
a la sociedad americana. Sin embargo, a pesar
de indicaciones de la continuacién de algu-
nos lazos transnacionales, la direccién de la
evidencia de la LNS apunta a lo opuesto: una
profundizacién continua de los lazos con los
Estados Unidos con el paso del tiempo en los
Estados Unidos y a través de las generaciones.
Estas conclusiones estdn reflejadas también en
los resultados presentados aqui de la muestra
del Area Metro de DC. Los latinos aqui son

diversos en términos de su origen nacional,



educacién e ingresos, pero en general siguen
patrones similares de incorporacién dentro
de la sociedad americana: muchos completan
su educacién en los Estados Unidos, com-
pran casas y tienen hijos en este pais. Si tienen
hijos, siguen sus progresos en la escuela, con la
mayoria trabajando como voluntarios en esas
escuelas y asistiendo a las reuniones de PTA. Su
participacién en otras actividades voluntarias
es relativamente baja, pero aumenta a través del
tiempo (s6lo la asistencia a la iglesia como una
actividad social o civica es tan alta en la pri-
mera generaciéon como entre los nacidos aqui).
Porcentajes mucho mds altos estdn interesados
e involucrados en la politica de los EE.UU. que
en la politica de los paises que los enviaron.
Una gran mayorfa de ciudadanos estd regis-
trada y vota, atin cuando es contactada menos
frecuentemente por los partidos politicos de lo
que sus numeros sugerirfan que deberfan ser
contactados.

En muchos casos la incorporacién de inmi-
grantes en el Area Metro de DC parece faci-
litarse a través de la provisién de servicios
bilinglies por la policia, las agencias sociales y
las escuelas. Sin embargo, tanto como un ter-
cio de los entrevistados de primera generacién
informé que no recibe servicios en espafol o
carece de conocimiento sobre estos servicios, lo
cual indica un problema ya sea en comunicar
la existencia de estos servicios o en la univer-
salidad de su provisién. Hay senales de cierta
resistencia a la participacién e incorporacién
latina reflejada en los informes de los entrevis-
tados de trato injusto por parte de la policia,
con relacién al trabajo y vivienda y en lugares
publicos tales como los restaurantes y los nego-
cios. Los entrevistados denuncian discrimina-
cién particularmente en el lugar de trabajo.
Sin embargo, es también en el lugar de traba-
jo donde los latinos encuentran una variedad

de grupos étnicos y razas. Esta diversidad en

el lugar de trabajo aumenta con el tiempo en
los Estados Unidos y quizds no coincidente-
mente, el informe de diversidad étnica en las
amistades también aumenta con el tiempo en
los Estados Unidos. Los latinos estdn siendo
incorporados dentro de la vida civica y politica
y la sociedad americana, pero, con las politi-
cas correctas, podrfan ser motivados a partici-
par mds completa y rdpidamente de lo que lo
estan haciendo. Este es el desafio que enfrentan
los actores locales—organizaciones sin fines de
lucro, funcionarios publicos elegidos, iglesias,

escuelas y proveedores de servicios—en el Area

Metro de DC.

NOTAS

1. Las entrevistas comenzaron el 17 de noviembre
de 2005, y continuaron hasta el 4 de agosto de
2006. Una pausa en las entrevistas ocurrié del
15 de diciembre al 10 de enero para tener
en cuenta la gran cantidad de entrevistados
potenciales en la muestra que probablemente no
estarfa disponible en ese periodo. Las entrevistas
que se completaron en ese periodo de tiempo
representan solamente las llamadas de seguimien-
to a entrevistas que se comenzaron en una fecha
anterior.

2. La muestra para la encuesta fue extraida por
Geoscape International, una firma de muestreo
¢ investigacién de mercadotecnia, de su base de
datos de hogares que consiste en aproximada-
mente once millones de hogares en los Estados
Unidos que se identificaron como latinos o
hispanos. La encuesta, conducida por Servicios
de Entrevistas de America, tanto en ingles como
en espafiol, contiene aproximadamente 165
diferentes puntos que varfan desde descripciones
demogriéficas hasta actitudes politicas y prefe-
rencias politicas, como también una variedad de
indicadores y experiencias sociales y resultaron
en un tiempo promedio de entrevista de 40.6
minutos con un indice de respuesta del 11.7 por
ciento y un indice de cooperacién del 35.1 por
ciento. El indice de respuesta es el nimero de
entrevistas completas divididas por el nimero
total de niimeros telefénicos en la lista total, sea
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que funcionaban o no, buenos o malos. El indice
de cooperacién es el nimero de entrevistas com-
pletas divididas por el nimero de llamadas en las
que un individuo contesté el teléfono.

El universo de andlisis contiene aproximada-
mente 90 por ciento de la poblacién hispana en
los Estados Unidos. Los estados fueron seleccio-
nados basados, en primer lugar, en el tamano
general de la poblacién latina/hispana. Cuatro
estados adicionales, Arkansas, Georgia, lowa, y
Carolina del Norte, fueron agregados a la mues-
tra para captar la naturaleza en desarrollo de las
poblaciones emergentes en estados con historias
mds recientes de poblacién latina.

El autor fue uno de los principales investi-
gadores de la encuesta junto con Luis Fraga, de
la Universidad de Washington; John Garcfa, de
la Universidad de Arizona; Rodney Hero, de la
Universidad de Notre Dame; Valerie Martinez-
Ebers, de la Universidad Cristiana de Texas; y
Gary Segura, de la Universidad de Washington.

. El margen nacional de error es aproximadamente

de + 1.05 por ciento. El tamafo de muestra mds
pequeo para cualquier estado o regién mues-
treado fue de 400, produciendo un margen de
error no mayor de + 5 por ciento para cualquier

estado o regién solos.

. Una breve nota sobre las tablas: cada una de las

tablas en el Apéndice B presenta tabulaciones

cruzadas de una sola variable (gj., estado civil)
por generacién de inmigrantes. Ademds, las
tablas separan a los inmigrantes de primera
generacién en ciudadanos y no ciudadanos. Cada
tabla, como minimo, tiene columnas de ciuda-
danos de primera generacién, no ciudadanos de
primera generacion, todos los no ciudadanos,

y segunda generacién y més alld (entrevistados
nacidos en los Estados Unidos). Esto permite
que se extraigan algunas distinciones tanto en
diferentes generaciones como dentro de la pri-
mera generacién. Las tablas informan el nimero
de entrevistados y los porcentajes en columnas
para cada célula y para los totales de la hilera.

El lector deberd notar que debido al niimero
relativamente pequefio de entrevistas conducido
en cada jurisdiccién, los resultados de la encuesta
presentados en las secciones que siguen deberdn
ser interpretados con cierta cautela.

. Lectores que quisieran tener acceso a los datos

completos de la LNS encontrardn el instrumen-
to de la encuesta y varias presentaciones de los
datos nacionales en http://depts.washington.
edu/uwiser/LNS.shtml. Los datos de la encuesta
LNS serdn puestos en el sitio de la red ICPSR de
la Universidad de Michigan, http://www.icpsr.
umich.edu/.



CAPITULO 4

Temas Clave en el Civismo de Inmigrantes Latinos:
Un Diédlogo entre Lideres de la Comunidad Local

El 7 de noviembre de 2007, los votantes del
Area Metropolitana de Washington fueron a
las urnas para votar por los legisladores esta-
tales, comisionados de las ciudades, miembros
de las juntas escolares y otros funcionarios
publicos locales. Precediendo a esta eleccidn,
los discursos politicos y los medios de comu-
nicacién locales en las comunidades de toda
la regién, y especialmente en los condados de
Prince William y Loudoun en Virginia, es-
tuvieron dominados por el tema de los inmi-
grantes y qué tipo de legislacién local debe-
ria establecerse a fin de regular su presencia.
Durante este perfodo, organizaciones locales
tales como CASA de Maryland, el Centro de
Recursos de America Central (CARECEN),
la Coalicién Nacional de Inmigrantes de la
Capital (NCIC), y otras realizaron campafas
para el registro de votantes y animaron a la co-
munidad de inmigrantes latinos a que saliesen
y participasen en el proceso politico que deter-
minarfa quién ocuparia los puestos que toma-
rian decisiones que afectarfan sus vidas.

Una semana antes de que las elecciones se
llevasen a cabo, expertos en inmigracién, lide-
res comunitarios, funcionarios publicos electos,
activistas, medios de comunicacién locales,

representantes de los sindicatos y miembros de

organizaciones religiosas y otras organizacio-
nes que sirven a los inmigrantes de la regién se
reunieron en el Centro Woodrow Wilson. Se
convocaron allf para iluminar el debate sobre
los desafios que impiden la participacién civica
y politica de los inmigrantes latinoamericanos
en el Area Metropolitana de Washington como
también para discutir qué ha resultado exitoso
para promover la participacién y el compromi-
so civico, y para ofrecer recomendaciones en
4reas en las que hay espacio para progresar més.

La conferencia incluyé un panel de fun-
cionarios publicos tales como la Delegada
Estatal de Maryland Ana Sol Gutiérrez, el
Vicepresidente de la Junta del Condado de
Arlington (ahora Presidente) Walter Tejada, y
el Director de la Oficina sobre Asuntos Latinos
del Alcalde de DC, Mercedes Lemp; los aca-
démicos Audrey Singer, Investigador Principal
de la Institucién Brookings y Michael Fix,
Vicepresidente y Director de Estudios del
Instituto de Politicas de Migracién; y los lide-
res de defensa de la causa inmigrante Cecilia
Muiioz, Vicepresidente Superior de la Oficina
de Investigacién, Defensa y Legislacion del
Consejo Nacional de la Raza (NCLR), Pedro
Avilés, el Director Ejecutivo de NCIC, y Leni
Gonzilez, Presidente del capitulo de Virginia
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de la Liga de Ciudadanos Latinoamericanos
Unidos (LULAC). La sesién publica fue segui-
da de una mesa redonda a puerta cerrada.
Durante la mesa redonda, los participantes dis-
cutieron temas tales como el rol de los medios
de comunicacién, los sindicatos y las organi-
zaciones religiosas en la integracién y la edu-
cacién de los inmigrantes, y también cémo el
contexto politico afecta a los inmigrantes en el
drea y su deseo de convertirse en activistas poli-
ticos. A continuacién se presenta un resumen
de los principales temas que se enfatizaron,
como también las sugerencias que se hicieron
para mejorar y aumentar la participacion civica
y politica. El Apéndice A de este reporte contiene
el programa y agenda final de la conferencia.

GEOGRAFIA Y LA DIVISION DC-MARYLAND-VIRGINIA

Es imposible discutic sobre el Area
Metropolitana de Washington sin reconocer
un hecho importante: la regién estd compren-
dida de dos estados que tienen historias, po-
blaciones y lideres politicos diferentes y una
ciudad que también es la capital de los Estados
Unidos. Este ambiente Gnico provee un con-
texto diferente a cualquier otro en el pafs
para los inmigrantes y es importante tener en
cuenta los atributos divergentes que se encuen-
tran en las comunidades de la regién cuando
se analiza cémo se estdn comprometiendo
las poblaciones de inmigrantes en cada una
de ellas. Maryland y Virginia comparten un
punto en comin que se encuentra en muchas
4reas metropolitanas que reciben a inmigran-
tes en todo el pais: la geografia de la poblacién
inmigrante, que antes se concentraba en el
Distrito de Columbia, ha visto una migracién
significativa a través de los afios de la ciudad a
los suburbios interiores y exteriores que lo ro-
dean, donde la vivienda es mds asequible y las

escuelas puablicas son mejores. De hecho, las

dreas que han visto el aumento mds rdpido de
inmigrantes en afos recientes, como lo sefiala
Audrey Singer, son los suburbios exteriores.
Atn cuando los suburbios interiores mantie-
nen porcentajes mds altos de inmigrantes lati-
nos que el total de la poblacién, los suburbios
exteriores han visto un crecimiento atin mds
rapido. En Virginia, los suburbios exteriores
de los condados de Prince William y Loudoun
vieron a su poblacién de inmigrantes aumen-
tar en mds de 300 por ciento entre los afios
2000 y 2006, y en Maryland, el condado de
Frederick ha visto a su poblacién nacida en el
extranjero aumentar en un 250 por ciento en
ese mismo periodo.!

La manera en que los dos estados han tra-
tado a sus residentes nacidos en el extranjero,
sin embargo, es dramdticamente diferente. Una
cantidad de factores juegan un papel cuando
se analiza por qué Virginia, Maryland, y el
Distrito de Columbia han tenido reacciones
tan diferentes hacia sus crecientes poblaciones
de inmigrantes latinos. Una explicacién es la
divisién histérica de norte/sur. Virginia es un
estado surefio que tiene una historia de relacio-
nes raciales tensas que se remontan a la esclavi-
tud. En este estado en que el partido republi-
cano ha tenido un rol dominante e influyente,
histéricamente ha sido el partido demdcrata el
que ha tenido una base politica mds activa entre
los latinos. La toma del mando del Senado de
Virginia por los demdcratas en las elecciones
de noviembre de 2007 sigui6 a una década de
control republicano. Virginia también ha visto
recientemente dos gobernadores demdcratas,
una senal de que el drea del norte, la parte
politicamente mds moderada del estado, estd
comenzando a ganar més influencia politica.
En este estado, donde 6 por ciento de la pobla-
cién tiene una herencia latinoamericana,” hay
solamente un funcionario publico latino elegi-
do a nivel estatal. El Delegado Jeft Frederick,



elegido por primera vez para esta oficina en el
2003, es un republicano de madre colombiana
que representa al distrito 52° del este del con-
dado de Prince William.> Localmente, hay s6lo
tres funcionarios publicos elegidos en el estado,
incluyendo a Walter Tejada, Presidente de la
Junta del Condado de Arlington.

En Virginia, y particularmente en los con-
dados del norte que en los anos recientes han
visto un crecimiento rdpido especialmente de
la poblacién inmigrante latina, el crecimien-
to ha llevado a la creacién de organizaciones
que satisfacen las necesidades de la comuni-
dad. Esto incluye alianzas comerciales tales
como la Cdmara de Comercio Hispana de
Virginia establecida en 2000, grupos comu-
nitarios tales como la Coalicién de Virginia
de Organizaciones Latinas (VACOLAO) fun-
dada en 2002, y la Comisién del Gobernador
de Asesoramiento Latino de Virginia creada
en 2003. Sin embargo, también ha llevado a
la introduccién de algunas de las politicas mds
restrictivas del pafs hacia los inmigrantes.

Las propuestas han incluido proyectos de
ley que permitirfan a los empleadores despe-
dir a los empleados por hablar otros idiomas
que no sean el inglés, requeririan que los exd-
menes para la licencia de conducir se realicen
solamente en inglés, requeririan que los acusa-
dos paguen a los intérpretes de la corte si son
declarados culpables, permitirian que la policia
revise el estado de inmigracién de las personas
que informan o son victimas de un crimen, y
multar severamente a cualquier organizacién
(incluyendo a iglesias y al Ejército de Salvacién)
que provea servicios a inmigrantes indocumen-
tados.* En el condado de Prince William, se
aprobd legislacién que prohibe ciertos servicios
del condado a inmigrantes indocumentados
que son ancianos, sin hogar, o adictos a drogas,
y permite a la policia local revisar el estado de

inmigracién de cualquiera que quebrante la ley

en cualquier manera, incluyendo violaciones
de tréfico tales como cruzar imprudentemente
una calle. En la ciudad de Herndon, que vio a
su poblacién nacida en el extranjero crecer en
un 169 por ciento de 1990 a 2000,’ un centro
para jornaleros subvencionado por el gobierno
y fuertemente impugnado, fue cerrado entre las
protestas de los miembros de la comunidad y
de un capitulo de los Minutemen subvenciona-
do localmente.

Atn cuando las legislaciones mds severas
que se introdujeron no han sido aprobadas
a nivel estatal, se envié un mensaje claro a la
poblacién inmigrante de estos condados: no
son bienvenidos. Organizaciones tales como
Ayude a Salvar a Herndon y Ayude a Salvar a
Fairfax, y algunos politicos locales han hecho
su prioridad el crear un ambiente que sea poco
acogedor hacia los inmigrantes indocumenta-
dos. Muchos en la comunidad de inmigran-
tes ven esta postura como hostil hacia todos
los inmigrantes, sin importar su estado legal,
y hacia los latinos en general. En contraste,
ciudades como Takoma Park, Mount Rainer
y Gaithersburg en Maryland, han sido etique-
tadas como ciudades “santuario”, sea oficial o
extraoficialmente, debido a sus politicas inclu-
sivas hacia los inmigrantes, tanto documenta-
dos como indocumentados. En Takoma Park,
la policia y otros empleados municipales tie-
nen prohibido el imponer las leyes de inmigra-
cién federal. La policfa no pregunta el estado
legal durante paradas policiales o en llamadas,
los servicios de la ciudad estdn disponibles para
todos los residentes, se permite a las personas
que no son ciudadanas que voten en eleccio-
nes municipales y la informacién sobre las
elecciones y otros documentos importantes de
la ciudad estdn disponibles en espafiol. En el
condado de Montgomery, los inmigrantes pue-
den usar tarjetas de identificacién emitidas por

paises extranjeros.®
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En Maryland, un estado nortefio que es
histéricamente democrdtico, varios latinos sir-
ven en la Asamblea General del estado y otros
han sido elegidos localmente. En este estado,
particularmente en los suburbios internos que
rodean a Washington DC, hay una red bien
organizada y bien subvencionada de organi-
zaciones que sirven a los inmigrantes y a los
latinos y que tienen antecedentes de activismo
politico.” Gran parte de esto puede deberse a
que Maryland tiene una historia de politicas
de coalicién, en las cuales los demécratas han
hecho esfuerzos consistentes para atraer y com-
prometer a la comunidad latina de la region.
Sus esfuerzos de alcance han resultado en una
poblacién latina que estd conectada politica-
mente y sabe como trabajar dentro de coalicio-
nes y abogar por los asuntos que son impor-
tantes para ellos. Como resultado, programas
administrados por el estado, tales como la
Oficina de Maryland para Nuevos Americanos,
y programas administrados localmente en los
condados de Montgomery y Prince George’s,
que ofrecen tanto clases de inglés y ciudada-
nia como informacién sobre servicios de salud
y vivienda, han establecido un precedente de
aceptacion e inclusién en este estado.

Washington DC tiene su propia historia
que afecta la actitud y las politicas de la ciudad
hacia los inmigrantes. En el centro del movi-
miento de derechos civiles, DC ha sido por
largo tiempo una ciudad de activismo politico.
Mis del 60 por ciento de las organizaciones que
sirven a los latinos en la regién estdn localizadas
alli,? incluyendo a las oficinas de organizacio-
nes nacionales poderosas tales como el Consejo
Nacional de La Raza, el Fondo de Defensa
Legal y Educacién México Americano, y la
Asociacién Nacional de Funcionarios Pablicos
Latinos Electos y Designados (NALEO). En
el 2004 el Decreto de Acceso al Lenguaje fue

firmado como ley, requiriendo que documen-

tos gubernamentales vitales fuesen traducidos a
los cinco idiomas extranjeros mds comunes en
el Distrito, la disponibilidad de servicios ora-
les de lenguaje, el contrato de personal bilin-
giie para contacto con el publico y el entrena-
miento de los empleados de DC en conciencia
multicultural. Ademids, la Oficina de Asuntos
Latinos del Alcalde ha sido muy proactiva en
comprometer a la comunidad latinoamericana
de la ciudad.

Atn cuando Maryland y el Distrito de
Columbia generalmente han sido mds aco-
gedores hacia los inmigrantes, otro patrén
puede observarse en el Area Metropolitana
de Washington que es consistente con otras
ciudades a nivel nacional en las que las pobla-
ciones de inmigrantes estdn creciendo: cuanto
mids lejos del centro metropolitano, tanto mds
restringidas son las politicas de inmigracién. A
pesar de las diferencias en Maryland y Virginia,
este fendmeno puede verse en ambos lugares.
En Maryland, atin cuando estd claramente més
abierta a las poblaciones de inmigrantes que su
contraparte surefia, hay una tendencia geogré-
fica en la que cuanto mds lejos es un lugar de
la capital, menos acogedora es la actitud hacia
los inmigrantes. En el condado de Frederick,
a cincuenta millas de la capital de la nacidn,
los funcionarios publicos consideraron pro-
puestas para actuar con dureza con la inmi-
gracion negandoles los servicios publicos, aun
cuando al final nada ocurrié. Actualmente, los
lideres republicanos alli estdn trabajando para
requerir que todos los que soliciten licencias de
conducir entreguen documentos que establez-
can su estado legal.” En contraste, el condado
de Arlington en Virginia, que colinda con el
Distrito de Columbia, conden la legislacién
dura que se estaba proponiendo en los con-
dados de Loudoun y Prince William que lo
rodeaban,'’ y en septiembre de 2007 aprobd

una resolucién propuesta por el Vicepresidente



(ahora Presidente) Walter Tejada para proteger
a los inmigrantes y promover la integracién.!!
Esta tendencia nacional de actitudes urba-
nas versus suburbanas exteriores hacia los
inmigrantes corre paralela al hecho de que los
destinos de inmigracién histéricamente han
sido principalmente hacia las dreas urbanas.
Las ciudades tienen historias mds largas de
inmigracién, y por esa razén frecuentemente
los aceptan mejor, mientras que en muchos
suburbios exteriores, tales como éstos en el Area
Metropolitana de DC, el fenémeno de una

afluencia rdpida de inmigrantes es mds reciente.
RESPONDIENDO A LAS HOSTILIDADES LOCALES

Fue en respuesta al tipo de legislacién que mds
tarde se propuso en la parte norte de Virginia
que aproximadamente 180,000 personas de
toda la regién y del pais fueron atraidas a
Washington DC para participar en marchas
en la zona de monumentos nacionales del
centro.”? Como la legislacién que le seguiria
en ciudades de toda la nacidn, el Proyecto de
Ley Sensenbrenner-King, HR 4437 que fue
aprobado en la Cdmara de Representantes
en el invierno de 2005, propuso limitar se-
veramente los derechos de aquéllos en el pais
sin documentos, como también castigar a las
personas que les ayudaban. Las protestas y
marchas de oposicién a este proyecto que se
llevaron a cabo el 6 de marzo y el 10 de abril
en Washington DC marcaron un momento
decisivo en la participacién de los inmigrantes
latinos de la regién. No sélo trajeron a la luz
la masiva capacidad de alcance y organizacio-
nal de las redes de inmigrantes y los grupos
de defensa de esta causa, sino que también in-
cluyeron a muchas personas que nunca antes
habian estado activas politicamente. De aqué-
llos que participaron por primera vez, muchos

lo hicieron porque sintieron que su sustento,

sus familias y sus comunidades estaban siendo
directamente amenazados.

El sentimiento antiinmigrante que muchos
sintieron en todo el pais como resultado de
la aprobacién de la propuesta HR 4437 tam-
bién se sintié en el Area Metropolitana de
Washington, particularmente en los conda-
dos nortefios de Prince William y Loudoun
en Virginia. Desde la primavera de 2006, la
Asamblea de Virginia ha considerado una legis-
lacién que apunta a hacer la vida més dificil
para los inmigrantes indocumentados y una
cantidad de proyectos de ley fueron aprobados
por la Cdmara de Delegados o aprobados como
ley por la Asamblea completa. La retérica beli-
gerante y a menudo ofensiva del debate sobre
inmigracién en la regién ha creado un ambien-
te hostil no sélo para los inmigrantes latinoa-
mericanos, sino también para la comunidad
latina en general.”® Toda la comunidad se siente

" que a

amenazada por una “politica de odio,”
su vez ha servido como motivacién para que
muchas personas salgan de la sombra y adop-
ten una postura en estos temas.

Esta no es la primera vez que el ambiente
social y politico ha inspirado a la comunidad
a unirse y a decir lo que piensa. En mayo de
1991 estallaron disturbios en el barrio de Mt.
Pleasant del Distrito de Columbia después
que un oficial de policia le disparé a un hom-
bre salvadorefo durante una celebracién del
Cinco de Mayo. Este evento puso en evidencia
la relacién tenue entre la reciente comunidad
de inmigrantes centroamericanos en el Distrito
y la policfa de la ciudad. Los disturbios movi-
lizaron a la comunidad latina y provocaron la
creacién de muchas organizaciones de servicio
para latinos y la consolidacién de otras para
tratar con asuntos tales como acceso a servicios
de cuidado de la salud, educacién y legales.”
También motivé al departamento de policia del

Distrito a entrenar a sus oficiales en concien-
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tizacién cultural, a contratar mds personal de
habla hispana y a crear una Unidad de Enlace
Latino a fin de mantener una mejor relacién
con los inmigrantes latinoamericanos.'

Ahora, nuevamente, la comunidad latina,
atun cuando internamente estd fragmentada
en su estrategia y su mensaje, se ha unido en
solidaridad contra la legislacién estricta que se
estd proponiendo. Desde la primavera de 20006,
inmigrantes con y sin estado legal han parti-
cipado en actividades politicas que van desde
rallys, boicots y huelgas hasta audiencias en los
municipios locales. A través del aumento de los
esfuerzos de los lideres y activistas comunitarios,
muchas personas participaron en campanas de
ciudadania y de registro de votantes. Hubo un
alentamiento especial para registrar a los votan-
tes para las elecciones que se llevaron a cabo en
noviembre de 2007, ya que muchos sintieron
que era su oportunidad para dar su opinién en
la politica de inmigracién y otros asuntos espe-
cificos que afectan a su comunidad, tales como
lugares para jornaleros y acceso a la educacion.
Organizaciones locales siguieron el liderazgo
de coaliciones nacionales, tales como la Alianza
de Nosotros Somos América, y aprovecharon
las oficinas locales de organizaciones nacionales
tales como NALEO, Consejo Nacional de la
Raza, el Sindicato Internacional de Empleados
de Servicio (SEIU), y la Coalicién Nacional de
Inmigrantes de la Capital."”

Estas organizaciones locales son la colum-
na vertebral del compromiso politico de los
inmigrantes latinos en la regién. Muchas de
ellas fueron fundadas por personas de la comu-
nidad religiosa a mediados de los anos 1980s
y a comienzos de los 1990s. Fueron formadas
inicialmente con el fin de cubrir las necesi-
dades de miles de refugiados que llegaron al
Area Metropolitana de Washington después de
escapar las guerras en Centro América. Con el

tiempo, estas organizaciones se han multiplica-

do, han desarrollado el liderazgo de los inmi-
grantes y comenzaron a atraer y comprometer
a los inmigrantes latinoamericanos de muchas
maneras. Han ido mds alld de proveer servicios
sociales y ahora lideran el camino en organizar
a las comunidades alrededor de temas politi-
cos. CASA de Maryland y CARECEN son dos
de las organizaciones mds prominentes de la
regién dirigidas por inmigrantes y que sirven
a inmigrantes. Junto con otras organizaciones
locales, tales como el Centro de Justicia de
Virginia, Ayuda, el Comité de Trabajadores
Woodbridge, y Mexicanos Sin Fronteras, éstas
fomentan la participacién politica y abogan a
favor de las necesidades de los inmigrantes en
dreas tales como vivienda, politicas sociales,
educacién y salud. Tanto CASA de Maryland
como CARECEN ofrecen clases sobre cémo
solicitar la ciudadania, apoyan las campanas
para “salga a votar”, y se hacen oir en el deba-
te sobre los derechos de los inmigrantes en la
regién. Ademds, precediendo a las elecciones
de noviembre de 2007, se formaron alianzas
tales como One Gaithersburg (Gaithersburg
Unida) para animar a inmigrantes latinos elegi-
bles a registrarse para votar y a apoyar a candi-
datos amigables con los inmigrantes.

El aumento del activismo politico de los
inmigrantes desde las protestas de 2006 no
siempre ha sido bien recibido por la poblacién
no latina local en algunas 4reas. Asi como las
protestas de la primavera sacaron de las sombras
a muchas personas en todo el pais, los boicots,
marchas u otros esfuerzos politicos locales en
los anos que siguieron han puesto en evidencia
la densidad de las poblaciones de inmigrantes
latinos en la regién. Ha habido una reaccién
negativa de muchas personas en algunos con-
dados y algunos participantes notaron que hay
un ciclo en el cual las politicas de inmigracién
restringidas llevan a protestas, lo cual a su vez

lleva a reacciones de la comunidad y més poli-



ticas de inmigracién restringida. Por eso, una
parte importante para alcanzar el éxito politico
es cambiar las percepciones que la poblacién
local tiene de los inmigrantes latinos, educan-
do a las personas y clarificando la informacién
incorrecta que alimenta sus temores.'®

Adn cuando el 80 por ciento de los inmi-
grantes estd aqui legalmente y paga impuestos
a casi el mismo nivel que aquellos que nacieron
aqui,” hay una percepcién general, especial-
mente en lugares como el norte de Virginia,
que estos inmigrantes vinieron sin documen-
tos y se estan aprovechando del sistema. Sin
embargo, los hogares de inmigrantes constitu-
yen alrededor del 21 por ciento de los hoga-
res en la regién y contribuye alrededor del 18
por ciento de todos los impuestos pagados.?’
Michael Fix recalcé que los inmigrantes pagan
alrededor de un cuarto de todos los impuestos
en los condados de Montgomery en Maryland
y Fairfax en Virginia. Ana Sol Gutiérrez,
Cecilia Mufoz y Audrey Singer afirmaron que
éste es el tipo de informacién que necesita ser
ampliamente diseminado y usado a fin de tener
conversaciones constructivas sobre el tema de

inmigrantes en la regién.

CONSTRUYENDO PODER POLIiTICO Y COMPROMISO
CiVICO: LOS DESAFiOS Y EL CAMINO QUE FALTA
POR RECORRER

A pesar de que ha habido un aumento en la
actividad politica de los inmigrantes latinos
alrededor de la regién como respuesta a la
legislacién restrictiva, lideres como Ana Sol
Gutiérrez y Walter Tejada han sefialado que
el gran desafio que enfrenta la comunidad del
Area Metropolitana de Washington es trans-
formar ese momento en participacién soste-
nida. Muchos participantes en la conferencia
comentaron que no habfa un liderazgo claro

o una coalicién estable que pudiese tomar los

logros de 2006 y avanzar hacia una accién po-
litica consolidada. A fin de lograr esto, estos
desafios de liderazgo y organizacién deben ser
encarados y se debe promover una cultura de
compromiso politico y comprensién de cémo
funciona el sistema politico. Se sefialé que a
pesar de que la comunidad de inmigrantes
latinoamericanos ha desarrollado su propia
sociedad civica a través de redes sociales de
iglesias, escuelas, ligas de futbol y grupos de
ciudades natales, todavia carece de buenos
sistemas de organizacién y de conocimiento
suficiente del sistema politico local para estar

completamente comprometida en la politica.
COMPROMISO CiVICO Y REDES ESTABLECIDAS

Es a menudo dentro de la esfera civica que los
inmigrantes aprenden acerca de las comunida-
des en las que viven y comienzan a desarrollar
roles sociales que les ayudan a integrarse den-
tro de la sociedad. Iglesias, sindicatos, y otras
organizaciones civicas del Area Metropolitana
de Washington han servido para ayudar a que
los inmigrantes se retnan, participen civica-
mente, y, aprendiendo de las experiencias de
otros, lentamente se familiaricen con sus nue-
vos hogares y sociedad. Las escuelas publicas
son un recurso importante para las familias de
inmigrantes: por ejemplo, la Escuela Bolivia en
Arlington, Virginia, ofrece clases de inglés a los
padres después de la escuela y los fines de sema-
na; el Centro Boar de Recursos para Padres de
la escuela primaria de Gaithersburg, Maryland,
incluso ofrece una clinica e informacién sobre
dénde pueden los padres acceder a otros recur-
sos comunitarios.!

Histéricamente, las iglesias han sido el espa-
cio inicial donde los inmigrantes forman su red
social y llegan a involucrarse civicamente en un
drea. Como se mencioné antes, la mayorfa de

las organizaciones que sirven a los inmigran-
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tes en la regién fueron fundadas por grupos
de iglesias. Las Iglesias no sélo sirven como
lugares para que la comunidad se redna, sino
que también ofrecen clases de inglés y ciuda-
dania, entrenamiento para empleos e infor-
macién sobre servicios de vivienda y salud.
En el Area Metropolitana de Washington hay
congregaciones adventistas, bautistas, catdlicas,
episcopales, evangélicas, luteranas, metodis-
tas y presbiterianas que estdn sirviendo a los
latinos.*? Aqui, lideres religiosos tales como
el Reverendo Mario Dorsonville, Director
de Servicios de Inmigrantes y Refugiados del
Centro Catélico Espafiol en Washington; el
Reverendo David Rocha de Camino de Vida
de la Iglesia Metodista Unida en Gaithersburg;
el Padre Gerry Creedon de la Iglesia Catélica
St. Charles Borromeo de Arlington; y el Padre
Eugenio Hoyos, Director del Apostolado
Catélico Espanol de la Didcesis de Arlington,
son bien conocidos por sus esfuerzos para
involucrar a la iglesia en proveer servicios a los
inmigrantes latinos. Mds atin, el Reverendo
Rocha fue uno de los proponentes mds sobre-
salientes de los centros de jornaleros subvencio-
nados por el condado que se establecieron en el
condado Montgomery en 2007 y estuvo activo
politicamente en la alianza Gaithersburg Unida
promoviendo a candidatos pro inmigrantes en
las elecciones locales de noviembre de 2007.%
Muchas personas caracterizaron a las
organizaciones basadas en la fe como el sitio
principal de compromiso civico en el drea
de Washington, pero no son las tnicas. Otra
forma de participacién civica se puede encon-
trar en la participacién en organizaciones y sin-
dicatos. Un representante sindical sefalé que
la mayoria de los seis mil carpinteros represen-
tados en los sindicatos es latina. Estos miem-
bros son expuestos a la estructura de la organi-
zacion, a través de la cual aprenden acerca del

proceso de participaciéon y la importancia de

elegir buenos lideres que los representen. Los
sindicatos apoyan la participacién en activida-
des civicas locales como también a nivel estatal
y federal, y por medio del respaldo a candida-
tos politicos ellos involucran a sus miembros
en el proceso politico.?* Las lecciones que los
inmigrantes aprenden a través de la infraes-
tructura de los sindicatos pueden ser aplicadas
a un compromiso politico mds amplio en la
comunidad. Desafortunadamente, todavia hay
gran reticencia a involucrarse en posiciones de
liderazgo dentro de los sindicatos; de los sesen-
ta delegados de la regién representados en su
sindicato, s6lo dos son latinos. Esta vacilacién
puede deberse a una cantidad de factores.

Para muchos inmigrantes, la idea de par-
ticipar en actividades politicas en el lugar de
trabajo es algo nuevo e intimidante. Ademds,
barreras tales como la falta de destrezas en el
idioma inglés, estado legal, y falta de tiempo
libre (muchos trabajan en varios empleos) les
impiden dedicar tiempo fuera del mismo tra-
bajo a actividades politicas o civicas. A pesar
de estos desafios, el liderazgo de los sindicatos
hace un esfuerzo para incorporar y educar a sus
miembros inmigrantes en el proceso civico y
politico, y hay gran potencial de crecimiento.*®

Ademids de las organizaciones religiosas
y laborales, hay otros lugares menos forma-
les donde la poblacién inmigrante latina estd
activa. Las ligas latinas de futbol han florecido
en la regién de Washington en afos recien-
tes. Equipos compuestos de jugadores con o
sin documentos forman mds de treinta ligas
basadas en nacionalidad, pafs, o ambos.*® Los
juegos que se llevan a cabo cada fin de sema-
na de abril a noviembre sirven como lugares
de reunién comunitaria a los cuales las fami-
lias traen a sus hijos para ver futbol, escuchar
musica en vivo y socializar. Sin embargo, desde
que se aprobaron leyes restrictivas en el conda-

do de Prince William, muchas ligas se muda-



ron a otros condados o simplemente dejaron
de jugar por miedo a convertirse en el blanco
de autoridades locales.”

Organizaciones dirigidas por inmigrantes
tales como las asociaciones de las ciudades
natales también tienen su presencia en el 4rea,
especialmente entre la comunidad salvadorena.
Estas organizaciones se formaron originalmen-
te para enviar apoyo financiero de regreso a
sus paises natales, a menudo especificamente
a sus ciudades natales, pero al pasar el tiempo
muchas también se han convertido en centros
de compromiso civico. Esto refleja una ten-
dencia que se ve en muchos lugares del pais,
donde entre més tiempo ha estado una comu-
nidad de inmigrantes en los Estados Unidos,
mds comienza a socializar dentro de la comu-
nidad local y a comprometerse civicamente.?
Las Comunidades Salvadorefias Unidas del
Area Metropolitana de DC, una coalicién de
muchas de las asociaciones salvadorefias de ciu-
dades natales que existen en el drea de DC, es
un e¢jemplo. Fue creada en 2001 en respuesta
al terremoto que devasté a El Salvador y hoy
sirve para promover educacion, participacién
civica, desarrollo social y econdmico, concien-
cia cultural, salud y bienestar de la comunidad
salvadorefia en la regién, asi como también
para continuar proveyendo apoyo a las perso-
nas en el pais natal.”? La comunidad boliviana
también tiene una red de organizaciones a tra-
vés de la regién que sirve principalmente para
preservar la cultura boliviana, promover las tra-
diciones folcléricas y mantener vinculos con las
comunidades en el pafs natal.*’

La mayoria de las asociaciones en la regién
dirigidas por inmigrantes se centra en pro-
veer servicios y comprometer civicamente a la
comunidad de inmigrantes, pero algunas han
cruzado también hacia la esfera politica. Una
organizacién tal es Mexicanos Sin Fronteras

(MSF). Fundada para defender los derechos de

los inmigrantes latinos, depende de voluntarios
para llevar a cabo sus proyectos, incluyendo la
organizacién y defensa de causas comunitarias,
clases de inglés, distribucién de comida y acti-
vidades culturales. A diferencia de otras orga-
nizaciones dirigidas por inmigrantes en el drea,
cuyas actividades son mayormente sociales y
culturales, MSF ha estado extremadamente
activa en el debate politico sobre legislacién de
inmigrantes en el condado de Prince William.
Ha sido una de los principales organizadores
de protestas, boicots y marchas que se llevaron
a cabo en la regién desde que se introdujo la
legislacién restrictiva. También a diferencia de
otras organizaciones dirigidas por inmigrantes,
Mexicanos Sin Fronteras promueve una agen-
da politica transnacional. Aboga por asuntos
en México que oscilan desde el tratamiento
del gobierno mexicano a migrantes de Centro
América hasta asuntos como NAFTA y los

derechos de los indigenas.”!
LA TRANSICION DE LO CiVICO A LO POLITICO

La participacién de inmigrantes en redes ci-
vicas a menudo provee una plataforma para
una participacién mds amplia en la comuni-
dad en general. Organizaciones dirigidas por
inmigrantes tales como CASA de Maryland,
CARECEN vy otras han podido construir un
puente entre el compromiso civico y el poli-
tico. En mayo de 2008, CASA—junto con el
Consejo de Coordinacién de las Asociaciones
Chinas Americanas, la Asociacién Nacional
para el Avance de la Gente de Color (NAACP),
Inquilinos y Trabajadores Unidos del Norte
de Virginia, y otros—lanzé la campafa para
la Iniciativa de Nuevos Americanos para pro-
mover ciudadanfa y compromiso politico en
la regién, animando a los 270,000 inmigran-
tes elegibles para ser ciudadanos en Virginia,

Maryland, y en DC a que se naturalicen y
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jueguen un rol social y politico activos en la
sociedad.?

Muchos lideres latinos locales se involucra-
ron primeramente a través de la participacién
en grupos civicos del drea. Este es especialmen-
te el caso de los descendientes de salvadorefos,
que estdn bien representados entre los lideres
latinos regionales. Debido a la naturaleza poli-
tica de su inmigracién a los Estados Unidos, no
es sorprendente que muchos en la comunidad
salvadorefia tengan gran conciencia politica y
que este grupo haya producido una cantidad
de personas que han asumido posiciones de
liderazgo y estdn activos en el gobierno.?

Ademds, las escuelas han servido como un
lugar donde los estudiantes latinos, tanto los
nacidos aqui como los inmigrantes, han apren-
dido destrezas de liderazgo y se han organiza-
do para estar politicamente activos. Programas
escolares tales como el Programa de Lideres
Emergentes de la Escuela Bolivia** promueven
destrezas de liderazgo y comunicacién entre los
alumnos de nivel preparatorio. En efecto, gran
parte del éxito movilizando a las personas que
llevé a la presencia masiva en las protestas de
la primavera de 2006 vino de estudiantes que
se organizaron enviando mensajes de texto,
llamando a sus redes, y poniendo anuncios
en redes sociales de pdginas del Internet tales
como MySpace y Facebook.?

Esta nueva ola de liderazgo estudiantil es
significativa pero, al igual que otros esfuerzos
que se vieron en la primavera de 2006, puede
ser dificil mantener el impulso del momento.
Parte del desafio en la lucha continua por pro-
mover el compromiso politico se encuentra en
las diferencias en estrategia, liderazgo y organi-
zacién entre las mismas comunidades latinas. A
pesar de que muchos grupos diferentes dentro
de la comunidad fueron capaces de integrarse
a una protesta alrededor de la amenaza que se

avecinaba de la legislacién restrictiva, la falta

de una estrategia cohesiva sobre cémo ejercer
presién politica exitosamente y lograr legisla-
cién pro inmigrantes en un grupo extremada-
mente diverso de personas continda siendo un
obstdculo.

La comunidad de inmigrantes latinos del
Area Metropolitana de Washington es, en efec-
to, una de las mds diversas de la nacién, com-
puesta por personas de toda Latinoamérica,
particularmente  El  Salvador, =~ México,
Guatemala, Bolivia, Pert y Honduras. Estd
estratificada con base en ingresos, estado legal,
extensién de tiempo vivido en los Estados
Unidos y la politica de los paises natales. Esta
fragmentacién ha servido para preveer un éxito
sostenido en la lucha contra la retérica y poli-
ticas antiinmigrantes. Mds atn, la falta de un
liderazgo centralizado y coordinado ha llevado
a enfoques divergentes de diferentes grupos
que a menudo han chocado, impidiendo la
habilidad de unirse bajo una coalicién fuerte.

Se vieron éxitos en la unificacién de las
comunidades latinas en 1991 después de los
disturbios de Mt. Pleasant de 2006 en torno a
la legislacién nacional, y mds recientemente, en
los suburbios de Virginia donde se introdujo
legislacién restrictiva. Estos desafios concre-
tos fraguaron unidad de la diversidad debido
a la percepcién de que habfa una identidad
comin que estaba siendo amenazada. Sin
embargo, aparte de las protestas de 2006, estos
momentos aislados de movilizacién consolida-
da no han podido sostenerse en esfuerzos de
toda la regién. En 1991 fue la comunidad de
Washington DC la que se unié, y actualmen-
te son principalmente los suburbios que estdn
bajo ataque en el norte de Virginia los que
han visto el aumento mds reciente de activis-
mo politico.’® La falta de una amenaza comun,
a nivel regional, ha producido solo pequefos
segmentos en los que las personas y organiza-

ciones estdn peleando por causas diferentes y



mis especificas en lugar de por un objetivo mds
amplio con una estrategia coordinada.

Ademis de inconsistencias en las estrategias
politicas, muchos argumentaron que al mismo
liderazgo le falta fuerza tanto a nivel individual
como institucional. Los participantes enfati-
zaron la necesidad de que aquellos que estdn
actualmente activos en la comunidad asuman
posiciones de liderazgo mds formales. Otros
agregaron que un liderazgo fuerte no sélo
deberia venir de los individuos, sino también
de las organizaciones. Se senal6 que muchas
organizaciones locales todavia estdn enfocadas
principalmente en proveer servicios. Se animé
a estos grupos a que contintien redefiniéndose
para servir en la promocién de la habilitacién
de poderes politicos ademds de encarar las nece-
sidades inmediatas.”” Desafortunadamente, la
tarea de expandirse de ofrecer servicios nece-
sarios hacia apoyar una mayor participacién
no siempre es factible para organizaciones que
carecen de recursos. Muchos participantes
argumentaron que trabajar en actividades de
diseminacién educativa simplemente va mids
alld de la capacidad de muchas organizaciones.

Sin embargo, a menudo es la diseminacién
educativa el elemento mds critico para invo-
lucrar politicamente a las personas. Ante el
aumento de legislacidn para limitar el acceso
de los inmigrantes a los derechos que los ciu-
dadanos poseen, muchos no tienen conciencia
de los derechos que tienen simplemente por
estar en este pais, sin importar su estado legal.’®
Una tarea critica es educar a la poblacién de
inmigrantes acerca de cémo trabaja el siste-
ma politico, cdmo les afecta, y coémo pueden
involucrarse.”” Los participantes enfatizaron
que a menudo no es el costo que impide a las
personas aplicar para la ciudadania, sino mds
bien la falta de conocimiento de cémo hacer-
lo. Ademds, muchos participantes comentaron

que la falta de destrezas de inglés es una de las

barreras més significativas que los inmigrantes
enfrentan. De los inmigrantes latinos no ciu-
dadanos que llegaron a Virginia en los tltimos
cinco afos, 69 por ciento no habla bien o no
habla para nada el inglés; entre aquellos que
han vivido en los Estados Unidos entre seis y
diez afos, la cifra es del 44 por ciento.”” En
efecto, es la inhabilidad para comunicarse o
entender el ambiente en que estdn lo que los
inhibe de participar y comprometerse. Esto
puede verse por el hecho de que el porcentaje
de impuestos pagados por los inmigrantes estd
directamente relacionado no sélo con su esta-
do legal y educacién, sino también con el buen
nivel de inglés.”!

El alcance educativo y la motivacién comu-
nitarios van més alld de lo que pueden hacer
las organizaciones dirigidas por inmigrantes.
Los participantes estuvieron de acuerdo en que
las iglesias son quizds uno de los lugares mds
importantes en los que los inmigrantes latinoa-
mericanos pueden ser animados a participar en
sus comunidades. Mientras que muchas igle-
sias en el drea ofrecen clases y otros recursos,
algunos participantes argumentan que no es
suficiente y sugieren que los lideres de la iglesia
tomen ventaja de la amplia audiencia que tie-
nen para promover el compromiso politico.**

Los medios de comunicacién también han
tenido un rol importante tanto en informar
como en movilizar a la comunidad, particular-
mente la televisién y radio locales en idioma
espafiol. Un representante de una compafifa
grande de medios de comunicacién en idioma
espanol sefialé que los medios de comunica-
cién actdan como facilitadores y educadores,
informando a la comunidad para que los inmi-
grantes puedan entender mejor y funcionar
dentro de la sociedad americana. Programas
como Linea Directa de Telemundo, educan a
los inmigrantes sobre cémo funciona el sistema

en los Estados Unidos y cudles son sus derechos
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y también proveen informacién sobre asuntos
importantes de salud, legales, educacién y ser-
vicios sociales.”” Ademds, muchas compafifas
locales de medios de comunicacién han esta-
do activas en la transmisién de informacién
relacionada a actividades politicas en el 4rea.
La radio local en idioma espanol, en particu-
lar, fue especialmente crucial para difundir la
informacién de las marchas de 2006. Algunos
participantes sefialaron, sin embargo, que los
medios de comunicacién en idioma espafiol
tendrfan un impacto adn mayor si transmitie-
sen servicios publicos y programas educativos
durante las horas pico, cuando mds teleespecta-
dores pueden ser alcanzados.*

Funcionarios publicos elegidos y lideres
comunitarios estuvieron de acuerdo en que
un elemento clave para construir poder poli-
tico exitosamente es formar coaliciones. Estas
coaliciones deben ir més alld de la tradicional
comunidad de inmigrantes latinos—que en si
misma debe unirse—para incluir a otros gru-
pos locales cuyo apoyo es esencial para tener
influencia politica. Las alianzas son criticas
para apoyar y elegir a lideres latinos que sir-
van a los inmigrantes, como también para
crear apoyo comunitario para asuntos de inte-
rés comun. Walter Tejada enfatizé que el voto
latino, en si mismo, no es suficiente para ele-
gir funcionarios latinos para una oficina; debe
estar apoyado por una coalicién mds amplia.

Construir alianzas en el Area Metropolitana
de Washington no siempre ha sido una tarea
facil. Histéricamente, ha habido tensiones
entre los inmigrantes latinos y la comunidad
negra, la minorfa méds grande de Washington
DC, basada en la percepcién de que los jor-
naleros inmigrantes latinos estaban quitdndole
los trabajos a los negros. Sin embargo, muchos
participantes comentaron que a pesar de que
ha habido desacuerdos, hay oportunidades

para trabajar juntos en temas importantes para

ambos grupos, tales como la pobreza, educa-
cién, cuidado de la salud, y salarios. Lideres
como Walter Tejada y el Delegado de la Casa
de Maryland, Victor Ramirez han hecho su
prioridad representar no sélo a la comunidad
latina, sino también a las coaliciones que los
han elegido.” Alianzas con actores no lati-
nos también han sido dtiles. La Coalicién
de Organizaciones Latinas de Virginia
(VACOLAO) ha trabajado con grupos tales
como el Capitulo de DC del Comité Judio
Americano, la Coalicién Coreana-Americana,
y grupos musulmanes en la regién.“ De hecho,
fueron los esfuerzos de presién politica de
VACOLAO en sociedad con el Comité Judio
Americano que jugaron un rol significativo en
prevenir que gran parte de la legislacién antiin-
migrante que se introdujo desde el 2006 haya

sido aprobada.”’
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En las dos dtltimas décadas, el Area
Metropolitana de Washington ha visto a su
poblacién de inmigrantes latinoamericanos
crecer exponencialmente, cambiando drami-
ticamente la cara de la regién, especialmente
los suburbios. En estos anos, los inmigrantes
latinos han creado un espacio para si mismos,
tanto en la esfera civica y politica, desde las
franjas de comercios en los negocios dirigi-
dos por latinos, hasta las ligas de futbol latino
que atraen a cientos de aficionados de toda
la regi6n cada fin de semana, las mds de cien
iglesias latinas y las organizaciones que sirven
a los inmigrantes y que han movilizado a los
inmigrantes latinoamericanos para que salgan
y protesten las legislaciones restrictivas. La re-
gi6n ha visto a los nuevos lideres transitar de
proveedores de servicios tradicionales a fun-
cionarios publicos latinos, activistas de inmi-
grantes y jévenes que han motivado a la comu-
nidad a volverse activa, hablando y abogando
por su causa.

Sin embargo, la comunidad de inmigrantes
latinoamericanos, todavia joven en su tiem-
po en la regién y en su desarrollo, enfrenta
muchos desafios y tiene muchas 4reas para cre-
cer dentro de la esfera politica. Debido a que

los inmigrantes latinos representan una comu-

CAPITULO 5

Conclusién

nidad nueva y diversificada, con una mayoria
de inmigrantes de primera generacién de una
multitud de paises, atin tienen que encontrar
su lugar en un ambiente politico desafiante y
mezclado. Atdn cuando muchos en la comuni-
dad se unieron exitosamente en la primavera
de 2006 para protestar la dura legislacién de
inmigracién propuesta tanto nacionalmen-
te como localmente, los esfuerzos en los anos
siguientes han sido variados debido a las estra-
tificaciones dentro de la comunidad y a la falta
de una estrategia o mensaje uniformes. Adn
cuando los medios de comunicacién en idio-
ma espafiol han tenido éxito en informar a los
inmigrantes latinoamericanos de las oportuni-
dades locales para el compromiso, la falta de
un liderazgo organizado ha impedido que esta
comunidad vaya mds alld de organizarse politi-
camente de manera reactiva, tanto estratégica
como socialmente.

La sesién de la Asamblea General de
Virginia de 2007 vio la introduccién de mds
de 128 proyectos de ley relacionados con
inmigrantes.! Atn cuando las propuestas mds
extremas no fueron aprobadas a nivel estatal,
condados como Prince William han aprobado
ordenanzas que han alienado a toda la comu-

nidad latina, resultando en que muchas fami-
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafios y Opori

lias consideren mudarse. Adn estd por verse
si el esfuerzo de organizaciones de defensa de
inmigrantes locales, los medios de comunica-
cién en idioma espanol y otros grupos han sido
exitosos en sus campafias para registrar a lati-
nos elegibles para que soliciten su ciudadania
y voten. En las elecciones locales de noviembre
de 2007, ninguno de los candidatos latinos que
compitieron por puestos gand, y mientras que
algunos de los candidatos antiinmigrantes mds
vociferantes perdieron, otros mantuvieron sus
posiciones de poder.

El desafio que se encuentra por delante es
cémo continuar atrayendo mds y uniendo a
la poblacién de inmigrantes latinoamerica-
nos, yendo mds alld de la participacién civica

y aumentando la participacién politica. Esto

requerird el construir coaliciones tanto dentro
de la comunidad latina como con otros grupos,
un liderazgo vigorizado, un esfuerzo continuo
de los medios de comunicacién para educar y
motivar, y una campafa para cambiar las per-
cepciones negativas de los inmigrantes lati-
noamericanos en las comunidades locales de
toda la regién y en particular en los suburbios

exteriores.

NOTAS

1. Claire Guthrie Gastafiaga, CG2 Consulting,
Richmond Sunlight, Photosynthesis bill-
tracking, Virginia Interfaith Center for Public
Policy, http://www.richmondsunlight.com/
photosynthesis/7mlxg/.



APENDICE A

Inmigrantes Latinoamericanos:

Participacién Civica y Poliica en el Area Metropolitana de

BIENVENIDA E INTRODUCCION

Philippa Strum, Directora, Divisién de
Estudios de los Estados Unidos del Centro
Woodrow Wilson

Andrew Selee, Director, Instituto México
del Centro Woodrow Wilson

X6chitl Bada, Consultora Coordinadora,
Iniciativa sobre Participacién Civica y Politica
de los Inmigrantes Latinoamericanos, Centro
Woodrow Wilson

EL PANORAMA DE DC: COMO LOS INMIGRANTES
ESTAN INTEGRANDOSE EN LA CAPITAL DE NUESTRA
NACION Y LOS DESAFIOS QUE ENFRENTAN

Audrey Singer, Investigadora Principal,

Institucién Brookings

Cecilia Mufoz, Vicepresidenta Superior
de la Oficina de Investigacién, Defensa y

Legislacién, Consejo Nacional de La Raza

Washington DC

Jueves 1° de noviembre de 2007
Auditorio Flom — 6° Piso
Centro Woodrow Wilson

Michael Fix, Vicepresidente y Director de

Estudios, Instituto de Politicas de Migracién

Gustavo Torres, Director, CASA de
Maryland

Moderadora: Leni Gonzélez, Presidenta,

Junta Consultora Latina de Virginia

LIDERAZGO CiVICO Y POLITICO: DE LA SOMBRA
A LA LEGISLATURA ESTATAL

Ana Sol Gutiérrez, Delegada, Casa de
Delegados de Maryland

Walter Tejada, Vicepresidente (ahora
Presidente), Junta del Condado de Arlington

Pedro Avilés, Director Ejecutivo, Coalicién

Nacional de Inmigrantes de la Capital

Mercedes Lemp, Directora, Oficina de
Asuntos Latinos, Oficina del Alcalde de
Washington DC

Moderadora: Marcela Séanchez,
Columnista, 7he Washington Post
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MESAS REDONDAS VESPERTINAS Eugenio Arene, Presidente y CEO,

Federacién Latina del Gran Washington

Moderadora: Xéchitl Bada, Centro
Woodrow Wilson y Universidad de Illinois en

Sala de Conferencias — 5° Piso

PANEL 111: BALUARTES DE LA SOCIEDAD CIVIL DE
INMIGRANTES DE DC: EL ROL DE ORGANIZACIONES
BASADAS EN LA FE, LOS MEDIOS DE COMUNICACION
EN IDIOMA ESPANOL, LOS SINDICATOS Y EL
LIDERAZGO DE LAS MUJERES

Chicago

PANEL IV: NATURALIZACION Y CIUDADANIA: ;HACIA
UN BLOQUE MAS GRANDE DE VOTANTES LATINOS?

Victor Ramirez, Delegado, C4mara
Delegados de Maryland
Andrés Tobar, Presidente, Coalicién de

Rev. Mario E. Dorsonville, Vicepresidente
para la Misién y Director de Servicios

para Inmigrantes y Refugiados, Caridades Oipgpistiemdtomes Lefives dlo Wi afl

Catdlicas, Centro Catélico Hispano
Sadl Solérzano, Director, CARECEN

José Frias, Consejo Regional Medio-
Atléntico de Carpinteros (MARCC) Ricardo Judrez, Director, Mexicanos Sin

Fronteras
Ronald Gordon, Presidente, ZGS .
Communications, Inc. Ricardo Cabellos, Pueblo Unido

Moderadora: Kate Brick, Asociada del
Programa, Instituto México del Centro
Woodrow Wilson

Mariela Olivares, Abogada Gerente,

Violencia Doméstica/Ley de Familia,

Ayuda, Inc.

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafios y Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacién
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APENDICE B

id

DEMOGRAFIA
T1: Sexo
ciudadanos no civdada- primera
) X o segunda +
primera nos primera generacién v
v v generacién
generacién generacién (todos)
FEMENINO 66 94 160 24
60.55 43.12 48.93 50
MASCULINO 43 124 167 24
39.45 56.88 51.07 50
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

12: Estado Civil

w1V v) ap ridvy) v] ap 01x2710;) 12 Ua SOUVILIUDOUIIYTT SaqUvASIILU] S0] vavd sapvpruntiod() L sopfrsaT TYNOIDYN O1 V 1¥DO1 O1

ciudadanos  no ciudadanos  primera gen segunda +
primera gen primera gen (todos) generacion
SOLTERO 17 72 89 26
15.6 33.03 27.22 54.17
UNION LIBRE 4 18 22 2
3.67 8.26 6.73 4.17
CASADO Y 6 17 23
RENES) 5.5 7.8 7.03
SEPARADOS
CASADO 68 92 160 19
62.39 42.2 48.93 39.58
DIVORCIADO 13 10 23 1
11.93 4.59 7.03 2.08
VIUDO 1 9 10 0
0.92 4.13 3.06 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




13: Identificacion Racial

ciudadanos pri-  no ciudadanos pri-  primera generacién
mera generacion mera generacion (todos)
BLANCA 26 50 76
56 23.85 22.94 23.24
e NEGRA, AFRO-AMERICANA 1 1 2
0.92 0.46 0.61
INDIA-AMERICANA 4 1 5
3.67 0.46 1.53
ISLENIA DEL PACIFICO 1 1
ASIATICO
0.92 0.31
ALGUNA OTRA RAZA 71 149 220
(ESPECIFICADA)
65.14 68.35 67.28
SIN RESPUESTA 6 17 23
5.5 7.8 7.03
TOTAL 109 218 327
100 100 100

T4: Pais de Origén

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

ciudadanos pri-  no ciudadanos pri-  primera gene-  segunda+
mera generacion  mera generacion racién (fodos)  generacién
ARGENTINA 2 3 5 0
1.83 1.38 1.53 0
BOLIVIA 14 16 30 0
12.84 7.34 9.17 0
CHILE 2 2 4 0
1.83 0.92 1.22 0
COLOMBIA 5 3 8 0
4.59 1.38 2.45 0
COSTA RICA 1 1 2 0
0.92 0.46 0.61 0
CUBA 6 2 8 6
5.5 0.92 2.45 12.5
REPUBLICA 6 9 15 1
DOMINICANA 5.5 4.13 4.59 2.08
ECUADOR 6 0 6 1
5.5 0 1.83 2.08
EL SALVADOR 32 78 110 5
29.36 35.78 33.64 10.42




T4: Pais de Origén

ciudadanos pri-  no ciudadanos pri-  primera gene-  segunda+
mera generacion mera generacion racién (fodos)  generacién

GUATEMALA 9 25 34 0

8.26 11.47 10.4 0

HONDURAS 1 13 14 1
0.92 5.96 4.28 2.08

MEXICO 12 45 57 22
11.01 20.64 17.43 45.83

NICARAGUA 4 7 11 1
3.67 20 3.36 2.08

PANAMA 1 0 1 0

0.92 0 0.31 0

PARAGUAY 0 1 1 0

0 0.46 0.31 0

PERU 4 6 10 1
3.67 2.75 3.06 2.08

PUERTO RICO 0 5 5 5
0 2.29 1.53 10.42

ESPANA 2 2 4 3
1.83 0.92 1.22 6.25

URUGUAY 1 0 1 0

0.92 0 0.31 0

NO SABE 1 0 1 2
0.92 0 0.31 4.17

TOTAL 109 218 327 48

100 100 100 100
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15: Nivel Miximo de Estudios

ciudadanos  no ciudada- primera
) . o segunda+
primera nos primera  generacién -
o v generacién
generacién  generacion (todos)
58 NINGUNO 14 14 0
| 6.42 4.28 0
3 OCTAVO GRADO 9 14 76 1
3 O MENOS 8.26 6.42 23.24 2.08
§ ALGO DE ESCUELA 13 67 47 1
N
S SECUNDARIA 11.93 30.73 14.37 2.08
E
g GED (REVALIDACION DE 4 34 7 0
S PREPARATORIA) 3.67 15.6 2.14 0
N
g GRADUADO DE ESCUELA 15 3 57 5
g PREPARATORIA 13.76 1.38 17.43 10.42
UNIVERSIDAD INCOMPLETA | 28 42 58 11
3 25.69 19.27 17.74 22.92
§O 4 ANOS DE UNIVERSIDAD 22 30 36 17
§ 20.18 13.76 11.01 35.42
~
& GRADUADO / TITULO 18 14 32 13
< PROFESIONAL (MEDICOS, 16.51 6.42 9.79 27.08
3 ABOGADOS,
3 ADMINISTRADORES)
S TOTAL 109 218 327 48
= 100 100 100 100
Q
<
5 T6: Lugar de terminacion de Nivel Mdximo de Estudios
2
z
o ciudadanos no civdada- :
= . . primera gene-
< primera nos primera >
> o o racién (todos)
& generaciéon generacién
o
5 EE.UU. 57 31 88
" 52.29 14.22 26.91
[a)
OTRO LUGAR 52 187 239
47.71 85.78 73.09
TOTAL 109 218 327
100 100 100




17: Situacién Laboral

ciudadanos  no ciudadao- primera
. X o segunda+
primera nos primera  generaciéon -
, iy generacién
generaciéon  generacién (todos)
EMPLEADO DE TIEMPO 73 151 224 33
COMPLETO
66.97 69.27 68.5 68.75
TRABAJANDO EN MAS 2 3 5 0
2IE CIN 13- 1.83 1.38 1.53 0
EMPLEADO DE 7 11 18 3
U2 ISCl - 6.42 5.05 5.5 6.25
TRABAJO OCASIONAL / 2 14 16 0
LORNAER® 1.83 6.42 4.89 0
ACTUALMENTE 3 20 23 1
DESHYHEADO 2.75 9.17 7.03 2.08
ESTUDIANTE DE TIEMPO 4 1 5 3
OIS 3.67 0.46 1.53 6.25
JUBILADO O PERMANENTE 14 3 17 5
DRCARCIARD 12.84 1.38 5.2 10.42
NO TRABAJA FUERA 4 15 19 3
DELHOGAR 3.67 6.88 5.81 6.25
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

18: Miembro(s) de la Familia en un Sindicato

ciudadanos

no ciudada-

primera

. . o segunda+
primera nos primera  generacién »
o o generacién
generacién generacion (todos)
8.26 6.88 7.34 14.58
NO 99 199 298 40
90.83 91.28 91.13 83.33
NO SABE / NO 1 4 5 1
RESPONDIO 0.92 1.83 1.53 2.08
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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19: Miembro(s) de familia en sindicaro, Maryland

primera  segunda+

generacion  generacion total
60 Si 15 2 17
10.56 11.76 10.69
NO 125 15 140
88.03 88.24 88.05
NO SABE O DECLINO 2 0 2
CONTESTAR 1.41 0 1.26
TOTAL 142 17 159
100 100 100

T10: Miembro(s) de familia en sindicato, Virginia

primera  segunda+ ol
generaciéon generacion

Si 6 4 10
4.38 19.05 6.33

NO 129 17 146
94.16 80.95 92.41

NO SABE 2 0 5

O DECLINO

CONTESTAR 1.46 0 1.46

TOTAL 137 21 158

100 100 100

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn



N1z Ingresos de la Familia

ciudadanos  no ciudadanos primera q
primera primera generacion segunaar
generacion generacion (todos) generacion
MENOS DE 8 38 46 0 61
$15,000 7.34 17.43 14.07 0 coseses
11 53 64 0
$15,000-24,999 10.09 2431 19.57 0
9 25 34 1
A=Y 8.26 11.47 10.4 2.08
11 23 34 4
VBT AP0 10.09 10.55 10.4 8.33
9 10 19 2
$45,000-54,999 8.26 4.59 5.81 417
11 8 19 6
$55,000-64,999 10.09 3.67 5.81 125
. 36 15 51 28
MAS DE 465,000 33.03 6.88 15.6 58.33
DECLINO 14 46 60 7
CONTESTAR 12.84 21.1 18.35 14.58
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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T12: Niimero de personas mantenidas por los ingresos informacdos

ciudadanos pri-  no ciudadanos pri- primera gene-  segunda+
mera generacién  mera generacién  racién (todos)  generacién
62 11.93 11.47 11.62 16.67
cecccee D) 25 35 60 16
22.94 16.06 18.35 33.33
E 3 22 42 G4 6
e 20.18 19.27 19.57 12.5
5 4] 23 49 72 7
= 21.1 22.48 22.02 14.58
3 51 18 31 49 6
§ 16.51 14.22 14.98 12.5
3 6 3 13 16 3
2.75 5.96 4.89 6.25
g 7 1 2 3 1
g 0.92 0.92 0.92 2.08
k 8] 0 3 3 0
g 0 1.38 0.92 0
A§o 9 1 0 1 0
3 0.92 0 0.31 0
3 0] o 3 3 0
) 0 1.38 0.92 0
3 1 1 0 1 0
£ 0.92 0 0.31 0
2 DECLINO 2 15 17 1
°§\ CONTESTAR 1.83 6.88 5.2 2.08
§ TOTAL 109 218 327 48
z 100 100 100 100
:
z
9 T13: Proprietarios de vivienda
<
g ciudadanos pri-  no ciudadanos pri- primera gene-  segunda+
= mera generacién  mera generacién  racién (todos)  generacién
a DUENO 79 69 148 35
72.48 31.65 45.26 72.92
ALQUILA 26 146 172 9
23.85 66.97 52.6 18.75
OTRO 1 3 4 4
0.92 1.38 1.22 8.33
DECLINO 3 0 3 0
CONTESTAR 2.75 0 0.92 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




T14: Identificacion religiosa: ;Con qué tradicion religiosa se identifica?

first-gen first-gen first gen second+
citizens non-citizens all generation
CATOLICA 70 143 213 32
64.22 65.6 65.14 66.67
ASAMBLEAS DE DIOS 1 4 5 0
0.92 1.83 1.53 0
BAUTISTA DEL SUR 0 6 6 3
0 2.75 1.83 6.25
PENTECOSTAL 8 11 19 2
7.34 5.05 5.81 4.17
OTRA PROTESTANTE 4 16 20 3
3.67 7.34 6.12 6.25
MORMONA 3 1 4 0
2.75 0.46 1.22 0
JUDIA 1 0 1 0
0.92 0 0.31 0
NINGUNA DENOMINACION | 11 19 30 4
RELIGIOSA 10.09 8.72 9.17 8.33
TESTIGOS DE JEHOVA 0 3 3 0
0 1.38 0.92 0
OTRA 11 15 26 4
10.09 6.88 7.95 8.33
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

T15: ldentificacion como Nacido Otra Vez
;Se considera usted nacido otra vez, un cristiano lleno del Espiritu o estd involucrado en el

movimiento carismdtico?

eecccee

ciudada- no ciudada-

primera

: . v segunda+
nos primera nos primera generacién >
v v generacién
generacion generacion (todos)
s 43 115 158 9
39.45 52.75 48.32 18.75
NO 56 79 135 38
51.38 36.24 41.28 79.17
NO SABE 9 18 27 1
8.26 8.26 8.26 2.08
DECLING 1 6 7 0
CONTESTAR 0.92 2.75 2.14 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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T16: Asistencia a misa 6 a otros servicios religiosos: ;Con qué ﬁ’ecumcz‘d asiste a servicios re/igz'oso;.’

ciudadanos no ciudada- primera
; . . segunda+
primera nos primera generacion oz
o n 0z generacion
generacion generacion (todos)
64 MAS DE UNA VEZ 20 41 61 1
. A LA SEMANA 18.35 18.81 18.65 2.08
3 UNA VEZ A LA SEMANA 39 78 117 16
= 35.78 35.78 35.78 33.33
3
3 UNA VEZ AL MES 18 38 56 7
N 16.51 17.43 17.13 14.58
N
< SOLO DIAS FERIADOS 20 29 49 15
3 RELIGIOSOS IMPORTANTES 18.35 13.3 14.98 31.25
fg NUNCA 11 31 42 9
S 10.09 14.22 12.84 18.75
: DECLINO CONTESTAR 1 1 2 0
S
3 0.92 0.46 0.61 0
5 TOTAL 109 218 327 48
§ 100 100 100 100
~
)
N
=
5 CIUDADANIA
<
'_"§
N M7: Razones para emigrar
& Inmigrantes de primera generacion
=
5 MD VA DC
= EDUCACION 15 8 4
< 10.56 5.84 8.33
o Pa
o REUNIFICACION DE LA 7 2 2
z FAMILIA 11.97 8.76 4.17
O
< ESCAPAR DISTURBIOS 14 14 ?
< POLITICOS 9.86 10.22 18.75
S ME TRAJERON 18 15 5
g MIS PADRES 12.68 10.95 10.42
e MEJORAR LA SITUACION 63 79 20
ECONOMICA 44.37 57.66 41.67
OTRA 15 9 8
10.56 6.57 16.67
TOTAL 142 137 48
100 100 100




N8: Ciudadania; Inmigrantes de primera
generacion

MD VA DC Todos

Si 52 44 13 109
36.62 32.12 27.08 33.33 65
NO 90 93 35 218
63.38 67.88 72.92 66.67 o
TOTAL 142 137 48 327
100 100 100 100

M9: Duracion de Ciudadania

-

7

N

o

I N

- o~
e

Porcentaje de Entrevistados

N

nnA
AR YW
v, VASY

0 rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrria

T3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Periodo en Afos como Ciudadano
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafios y Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacién

120: Razones para adquirir la ciudadania, inmigrantes de primera generacién

MD VA DC Todos
PARA PODER VOTAR 19 15 3 37
35.85 32.61 21.43 33.94
PARA OBTENER DERECHOS 9 8 3 20
LEGALES Y CIVILES
16.98 17.39 21.43 18.35
PARA OBTENER EMPLEO O 4 8 2 13
BENEFICIO ECONOMICO 7.55 17.39 14.29 11.93
PARA CONSEGUIR 3 4 1 8
BENEFICIOS PUBLICOS 566 o . o
PARA REUNIRSE CON EL 5 2 1 8
CONYUGE, FAMILIA, ETC. 000 s 1 e
PARA SER “MAS 6 3 0 9
ESTADOUNIDENSE” 129 25 0 o
OTRA(S) RAZON(ES) 7 6 4 14
13.21 13.04 28.57 12.84
TOTAL 53 46 14 109
100 100 100 100




121: Razones para no volverse ciudadano, Inmigrantes de primera generacién

MD VA DC Todos

CUESTA DEMASIADO 20 10 2 32
9.52 11.24 5.88 9.76

: 67
NO SE COMO HACERLO 13 ) 1 17

6.19 3.37 2.94 5.18

LLEVA DEMASIADO TIEMPO 30 14 3 47
14.29 15.73 8.82 14.33

NO TENGO LOS DOCUMENTOS 45 20 6 71
NECESARIOS 2143 2247 17.65 21.65

PLANEO VOLVER A M PAS DE ORIGEN 25 11 7 38
11.9 12.36 20.59 11.59

AFECTOS O LEALTAD AL PAIS DE ORIGEN 3 2 0 5
1.43 2.25 0 1.52

FALTA DE DESTREZAS DEL IDIOMA 29 7 9 45
13.81 7.87 26.47 13.72

OTRA(S) RAZON(ES) 28 L5 S 44
13.33 14.61 8.82 13.41

NO SABE O DECLINO CONTESTAR 17 9 3 29
8.1 10.11 8.82 8.84

100 100 100 100

DISCRIMINACION

122: Trato justo de la policia, a nivel personal
sAlguna vez fue tratado injustamente por la policia?

ciudadanos  no ciudada- primera

up1VN v] ap r1dvy) v] ap 01Xa710) 12 Ua SOUVILOUDOUIIY'] SaTUPASIULU] S0 vavd sapvprunziod() £ sopfrsaT TYNOIDYN O1 ¥V 1¥DO1 O1 3d

. . y segunda+
primera nos primera  generacion "
o v generacién
generacion generacion (todos)
o 10 17 27 11
9.17 7.8 8.26 22.92
NO 97 197 294 37
88.99 90.37 89.91 77.08
NO SABE O NO 2 4 6 0
CONTESTO 1.83 1.83 1.83 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

123: Trato justo de la policia a los latinos
sCree usted que los latinos son tratados justamente por la policia?

ciudada-

no ciudada-

primera

: . o segunda+
nos primera nos primera generacion o
v v generacion
generacion generacion (fodos)
si 53 99 152 29
48.62 45.41 46.48 60.42
NO 40 88 128 14
36.7 40.37 39.14 29.17
14.68 14.22 14.37 10.42
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

124: Victima de un delito
sAlguna vez ha sido victima de un delito en este pais?

ciudadanos
primera
generacién

18

no ciudada-
nos primera
generacion

14

primera
generacion
(todos)

32

segunda+

generacion

19

si

16.51 6.42 9.79 39.58

NO 91 203 294 29
83.49 93.12 89.91 60.42

NO SABE 0 1 1 0

0 0.46 0.31 0

TOTAL 109 218 327 48

100 100 100 100

125: Discriminacion de empleo

sAlguna vez lo echaron injustamente de un trabajo o le negaron una promocién?

ciudada-

nos primera
generacion

no ciudada-
nos primera
generacion

primera
generacion

segunda+
generaciéon

of 22 30 52 12
20.18 13.76 15.9 25
NO 86 183 269 35
78.9 83.94 82.26 72.92
NO SABE 1 5 6 1
0.92 229 1.83 2.08
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




126: Vivienda y discriminacion

;Alguna vez le impidieron injustamente que se mudara a un barrio porque un propietario o

inmobiliaria rehusé venderle o alquilarle una casa o apartamento?

no ciudada- primera

ciudadanos

primera nos primera generacion S:r?:rr:icilgn

generacién generacion (todos) d

Si 6 6 12 3
5.5 2.75 3.67 6.25

NO 102 208 310 44
93.58 95.41 94.8 91.67

NO SABE 1 4 5 1
0.92 1.83 1.53 2.08

TOTAL 109 218 327 48

100 100 100 100

127: Discriminacion en un Restaurante o Negocio
;Alguna vez lo trataron injustamente en un restaurante o negocio?

no ciudadanos primera
generacion

ciudadanos
primera primera

segunda
generacion

generacién generacién todos
13.76 7.8 9.79 37.5
NO 93 197 290 30
85.32 90.37 88.69 62.5
NO SABE 1 4 5 0
O DECLINO
CONTESTAR 0.92 1.83 1.53 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

eecccee
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

128: Discriminacion por la Raza de la Persona
En el incidente mds reciente de discriminacion, ;cudl es la raza de la otra persona?

ciudadanos no civdada- primera

) X o segunda+
prlmero nos prlmero generGCIon oz
s v generacion
generacion generacion todos
57.89 37.25 46.07 50
NEGRA 10 16 26 4
26.32 31.37 29.21 15.38
ASIATICA 1 4 5 2
2.63 7.84 5.62 7.69
LATINA 3 5 8 1
7.89 9.8 8.99 3.85
NO SABE 2 7 9 6
5.26 13.73 10.11 23.08
TOTAL 38 51 89 26
100 100 100 100

EVALUACION DE LAS ESCUELAS PUBLICAS

129: ;Qué calificacion le daria a las escuelas piiblicas de su comunidad?

ciudada- no ciudada- primera

calificacién nos primera nos primera generacién segundc.u,+
generacion generacién todos generacion
A 40 99 139 11
36.7 45.41 42.51 22.92
y 34 65 99 16
31.19 29.82 30.28 33.33
. 22 26 48 13
20.18 11.93 14.68 27.08
D 6 12 18 4
5.5 5.5 5.5 8.33
REPROBATORIA 7 16 23 4
6.42 7.34 7.03 8.33
T 109 218 327 48
100 100 100 100




130: Calificacion de Escuelas, Maryland

calificacién primera segunde total
generacion generacién
A 61 4 65
42.96 23.53 40.88 71
B 45 6 51 h .U. N
31.69 35.29 32.08 -
C 20 4 24
14.08 23.53 15.09
D 7 2 9
4.93 11.76 5.66
REPROBATORIA 9 1 10
6.34 5.88 6.29
TOTAL 142 17 159
100 100 100

131: Calificacion de Escuelas, Virginia

calificacién primerd segundg total
generacién generacion
48.18 3353 46.2
B 35 10 45
25.55 47.62 28.48
C 20 2 22
14.6 9.52 13.92
D 6 0 6
4.38 0 3.8
REPROBATORIA 10 2 12
7.3 9.52 7.59
TOTAL 137 21 158
100 100 100
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

132: Calificacion de Escuelas, D.C.

calificacién primerd segundg:l- total
generacién generaciéon

25 0 20.69

B 19 0 19
39.58 0 32.76

C 8 7 15
16.67 70 25.86

D 5 2 7
10.42 20 12.07

REPROBATORIA 4 1 5
8.33 10 8.62

TOTAL 48 10 58

100 100 100

133: Programa de ESOL (inglés para hablantes de otros idiomas)
sHabia un programa especializado para enseniar inglés a ninos de habla hispana en la escuela

de su hijo(a)?

ciudadanos no ciudadanos :

rogramas : :

prograr primera primera primera segund.g

bilingtes S E—— generacién  generacién
75.86 88.41 84.69 50

NO 7 8 15 1

24.14 11.59 15.31 50
100 100 100 100

134: ESOL en Maryland

programas primera segunda+
bilingies generacién generacién
Si 43 no obs
87.76
NO 6 no obs
12.24
TOTAL 49 no obs
100




135: ESOL en Virginia

programas primera segunda
bilingUes generacion generacion
79.49 50 78.05 73
NO 3 1 9
20.51 50 21.95 i
TOTAL 39 2 41
100 100 100

136: Terminar la educacion bilingiie después de un ano
Reemplazar la instruccion bilingiie de miiltiples arios en las escuelas con instruccion sélo en inglés
después de un ano.

ciudadanos no ciudada- primera

) , o segunda+
primera nos primera generacion -
generacion generacion (todos) generacion
OPONE 13 20 33 7
FUERTEMENTE 22.81 16.81 18.75 25.93
OPONE 12 21 33 11
21.05 17.65 18.75 40.74
APOYA 17 21 38 5
29.82 17.65 21.59 18.52
APOYA 13 31 44 1
FUERTEMENTE 22.81 26.05 25 3.7
INCIERTO/NO 2 26 28 3
SABE 3.51 21.85 15.91 11.11
TOTAL 57 119 176 27
100 100 100 100
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Disponibilidad de servicios piblicos en espariol

137: ;Hay servicios de policia disponibles en espariol en su comunidad?

servicios de ciudadanos no ciudada- primera
- ) , o segunda+
policia en primera nos primera generacion -
. iy i generacion
espafol generacion generacion (todos)
g 79 148 227 37
72.48 67.89 69.42 77.08
v 16 34 50 1
14.68 15.6 15.29 2.08
12.84 15.6 14.68 20.83
NO RESPONDIO 0 2 2 0
0 0.92 0.61 0
. 109 218 327 48
100 100 100 100

138: Servicios de policia, Maryland

primera

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

servicios de policia v segunda+
en espafol generacion generacion
(todos)
5 97 14 111
68.31 82.35 69.81
NO 20 0 20
14.08 0 12.58
NO SABE 25 3 2
17.61 17.65 17.61
NO RESPONDIO 0 0 0
0 0 0
TOTAL 142 17 159
100 100 100




139: Servicios de policia, Virginia

servicios de policia en primera segunda+
2 generacién i total
espafiol orlon generacion
70.8 76.19 71.52
NO 22 1 23
16.06 4.76 14.56
NO SABE 16 4 20
11.68 19.05 12.66
NO RESPONDIO 2 0 2
1.46 0 1.27
TOTAL 137 21 158
100 100 100

140: Servicios de policia, DC

primera

servicios de policia v segunda+ |
en espafiol generacion - g eneracién fota
(todos)
o 33 7 40
68.75 70 68.97
o 8 0 8
16.67 0 13.79
NO SABE 7 3 10
14.58 30 17.24
NO RESPONDIO 0 0 0
0 0 0
100 100 100

eecccee
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

T41: Servicios sociales en espanol

sHay servicios sociales disponibles en espariol en su comunidad?

ciudadanos

primera
generacion

91

no ciudada-

nos primera
generacion

166

primera gene-
racién (todos)

257

segunda+
generacion

° 83.49 76.15 78.59 85.42
NO 10 27 37 0
9.17 12.39 11.31 0
NO SABE 8 22 30 7
7.34 10.09 9.17 14.58
NO RESPONDIO 0 3 3 0
0 1.38 0.92 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

142: Servicios sociales, Maryland

servicios sociales ;:;T;;c:,)n segunda+
en espafol J ffodos| generacién
3 112 16 128
78.87 94.12 80.5
NG 13 0 13
9.15 0 8.18
NO SABE 16 1 17
11.27 5.88 10.69
NO RESPONDIO 1 0 1
0.7 0 0.63
TOTAL 142 17 159
100 100 100




T43: Servicios sociales, Virginia

servicios sociales :::;Tc?;%n segunda+ -
en espafiol d ffodos) generacion

o 105 18 123
76.64 85.71 77.85

NO 18 0 18
13.14 0 11.39

NO SABE 12 3 15
8.76 14.29 9.49

NO RESPONDIO 2 0 2
1.46 0 1.27

— 137 21 158

100 100 100

T44: Servicios sociales, D.C.

primera

servicios sociales v segunda |
en espafiol generacion generacién fota
(todos)
83.33 70 81.03
G 6 0 6
12.5 0 10.34
NO SABE 2 3 5
4.17 30 8.62
NO RESPONDIO 0 0 0
0 0 0
TOTAL 48 10 58
100 100 100

eecccee
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

145: Informacion de la escuela en esparol
sHay informacion sobre las escuelas piiblicas disponible en espariol?

ciudadanos no civdada- primera
. . o segunda+
primera nos primera generacion i
i v generacion
generacion generacion (todos)
. 84 151 235 40
77.06 69.27 71.87 83.33
o 14 33 47 3
12.84 15.14 14.37 6.25
NO SABE 11 33 44 5
10.09 15.14 13.46 10.42
NO
RESPONDIO 0 ! ! 0
0 0.46 0.31 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

146: Informacion de las escuelas, Maryland

informacién de escuelas primera segunda
pUblicas en espafiol generacién (todos)  generacién

s 101 14 115
71.13 82.35 72.33

NO 26 2 28
18.31 11.76 17.61

NO SABE 15 1 16
10.56 5.88 10.06

NO RESPONDIO 0 0 0

0 0 0

TOTAL 142 17 159

100 100 100




T47: Informacion de las Escuelas, Virginia

informacién de primera
L o segunda+
escuelas plblicas en  generacién >
< generacién
espaniol (todos)
. 101 20 121 79
73.72 95.24 76.58 PoeEony
o
NO 15 0 15 m
10.95 0 9.49
NO SABE 21 1 2
14.6 4.76 13.29
NO RESPONDIO 1 0 1
0.73 0 0.63
100 100 100

148: Informacion de las Escuelas, Washington, DC

informacién de escuelas  primera gene- segunda —
pUblicas en espariol racién (todos) generacién

s 101 14 115
71.13 82.35 72.33

. 26 2 28
18.31 11.76 17.61

NO SABE 15 1 16
10.56 5.88 10.06

NO RESPONDIO 0 0 0

0 0 0

100 100 100
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DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

RELACIONES ENTRE GRUPOS ETNICOS

149: Puntos en comiin con los negros con respecto a empelos
sCudnto tienen en comiin los latinos/hispanos con los negros cuando se trata de oportunidades,
empleos, etc.?

civdadanos  no ciudado- primera

primera nos primera  generacion segundc.J'+
generacion generacion (todos) generacion
NADA 14 33 47 1
12.84 15.14 14.37 2.08
UN POCO 24 52 76 6
22.02 23.85 23.24 12.5
BASTANTE 37 62 99 26
33.94 28.44 30.28 54.17
MUCHO 24 45 69 12
22.02 20.64 21.1 25
NO SABE 10 26 36 3
9.17 11.93 11.01 6.25
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

150: Puntos en comiin con los blancos con respecto a empleos
sCudnto tienen en comiin los latinos/hispanos con los blancos cuando se trata de
oportunidades, empleos, etc.?

civdadanos  no ciudada- primera

; . o segunda+
primera nos primera  generaciéon -,
generacion generacion (todos) generacion
NADA 11 34 45 4
10.09 15.6 13.76 8.33
UN POCO 38 63 101 16
34.86 28.9 30.89 33.33
BASTANTE 33 52 85 19
30.28 23.85 25.99 39.58
19.27 23,59 22.02 12.5
NO SABE 6 18 24 3
5.5 8.26 7.34 6.25
- 109 218 327 48
100 100 100 100




151: Puntos en comiin con los negros con respecto a polz’tz'al
sCudnto tienen en comiin los latinos/hispanos con los negros cuando se trata de politica,

representacion?
ciudadanos no ciudada- primera
: X y segunda+
primera nos primera  generacion - 8l
generacion generacion (todos) generacion eonnod
NADA 12 30 42 3 o
11.01 13.76 12.84 6.25
UN POCO 30 60 90 6
27.52 27.52 27.52 12.5
BASTANTE 42 55 97 24
38.53 25.23 29.66 50
15.6 20.64 18.96 27.08
NO SABE 8 28 36 2
7.34 12.84 11.01 4.17
— 109 218 327 48
100 100 100 100

152: Puntos en comain con los blancos con respecto a la politica
sCudnto tienen en comiin los latinos/hispanos con los blancos cuando se trata de
representacion politica?
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ciudadanos no ciudada- primera q
primera nos primera generaciéon segunda
generacion generacion (todos) generacion
NADA 17 34 51 4
15.6 15.6 15.6 8.33
UN POCO 38 64 102 18
34.86 29.36 31.19 37.5
BASTANTE 31 56 87 18
28.44 25.69 26.61 37.5
MUCHO 18 38 56 6
16.51 17.43 17.13 12.5
NO SABE 5 26 31 2
4.59 11.93 9.48 4.17
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




153: Composicion racial de amigos

civdadanos  no ciudado- primera
) . o segunda+
primera nos primera generacion oz
v hye generacion
generacién  generacion (todos)
82 COMPLETAMENTE £ 69 ) 20
ceveens MEZCLADA

3 39.45 31.65 34.25 41.67
= MAYORMENTE 25 91 116 4

~

3 LATNC/RTERANGS 22.94 41.74 35.47 8.33
& MAYORMENTE 4 3 7 9

r HANEEE 3.67 1.38 2.14 18.75
g MEZCLADA ENTRE 27 39 66 9

S LATINOS/HISPANOS Y

N NEGROS 24.77 17.89 20.18 18.75

g

g MEZCLADA ENTRE 9 8 17 4

g LATINOS/HISPANOS

g Y NEGROS 8.26 3.67 5.2 8.33
~

§o OTRA 1 1 Z !

E 0.92 0.46 0.61 2.08
~

< NO RESPONDIO v 7 7 .

£ 0 3.21 2.14
3 TOTAL 109 218 327 48

3 100 100 100 100
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154: Composicion racial de comparieros de trabajo

civdadanos  no ciudadao- primera
. X o segunda+
primera nos primera generacion oz
. o generacion
generacion generacion (todos)
COMPLETAMENTE 35 64 99 14 83
MEZCLADA 32.11 29.36 30.28 29.17 B
MAYORMENTE 23 73 96 0 5
LATINOS/HISPANOS 1 oy 5 0 5
>
MAYORMENTE 15 13 28 13 .
RS 13.76 5.96 8.56 27.08 5
z
MEZCLADA ENTRE 21 31 52 2 3
LATINOS/HISPANOS 2
Y BLANCOS 19.27 14.22 15.9 4.17 =
S
MAYORMENTE 2 3 5 4 <
NEGROS 1.83 1.38 1.53 8.33 5
MEZCLADA ENTRE 1 12 13 0 :
LATINOS/HISPANOS e
Y NEGROS 0.92 5.5 3.98 0 3
N
OTRA 2 4 6 8 s
1.83 1.83 1.83 16.67 N
X
NO RESPONDIO 10 18 28 7 5
9.17 8.26 8.56 14.58 N
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
3
S
N
Yy
X
s
s
N
N
3
§:



RELACIONES CON GRUPOS ETNICOS

155: Puntos en comiin con otros latinos con respecto a la economia
Pensando en temas como oportunidades de empleo, educacion o ingresos, ;cudnto tienen en comiin
los [subgrupo étnico del entrevistado] con otros latinos hispanos?

civadanos no ciudadanos primera
segunda+

generacion

primera primera generacion
generacion generacion (todos)

NADA 2 16 18 1
1.83 7.34 5.5 2.08
13.76 15.6 14.98 6.25

BASTANTE | 38 48 86 24

34.86 22.02 26.3 50

MUCHO 47 101 148 19
43.12 46.33 45.26 39.58

NO SABE 7 19 26 1
6.42 8.72 7.95 2.08

100 100 100 100

156: Puntos en Comiin con Otros Latinos con respecto a Politica
Pensando en temas como representacion politica, ;cudnto tienen en comiin los [subgrupo étnico del
entrevistado] con otros latinos/hispanos?

no ciudadanos primera

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

civadanos primera ; y segunda+
generacién primera generacion generacién
generacién (todos)
6.42 6.42 6.42 4.17
N FEEE 20 53 73 7
18.35 24.31 22.32 14.58
BASTANTE 36 61 97 21
33.03 27.98 29.66 43.75
UEE 43 65 108 15
39.45 29.82 33.03 31.25
NO SABE 3 25 28 3
2.75 11.47 8.56 6.25
. 109 218 327 48
100 100 100 100




157: Puntos en Comiin entre Grupo del Pais de Origen con respecto a la Politica
Pensando en temas como representacion politica, ;cudnto tienen en comiin los [subgrupo étnico del

entrevistado] con otros latinos/hispanos?

civadanos no ciudada- primera q
primera nos primera generacion segundar
generacion generacion (todos) generacion
A 13 38 51 1
11.93 17.43 15.6 2.08
UN POCO 28 56 84 11
25.69 25.69 25.69 22.92
BASTANTE 30 53 83 24
27.52 24.31 25.38 50
MUCHO 33 52 85 10
30.28 23.85 25.99 20.83
NO SABE 5 19 24 2
4.59 8.72 7.34 4.17
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

158: Destino Vinculado con el Grupo del Pais de Origen
sCudn vinculado estd el bienestar del entrevistado con otros en el subgrupo émmico del entrevistado?

civadanos no ciudada- primera q
primera nos primera generacion segundatr
generacion generacion (todos) generdacion
NADA 16 26 42 15
14.68 11.93 12.84 31.25
UN POCO 10 32 42 12
9.17 14.68 12.84 25
BASTANTE 22 34 56 11
20.18 15.6 17.13 22.92
MUCHO 52 108 160 10
47.71 49.54 48.93 20.83
NO SABE 9 18 27 0
8.26 8.26 8.26 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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159: Destino Vinculado con Otros Latinos
sCudn vinculado estd el bienestar del entrevistado al bienestar de otros latinos/hispanos?

ciuadanos no ciudada- primera d
primera nos primera generacion segundar
generacion generacion (todos) generacion
86 NADA 7 15 22 5
| 6.42 6.88 6.73 10.42
UN POCO 11 27 38 9
10.09 12.39 11.62 18.75
BASTANTE 25 37 62 20
22.94 16.97 18.96 41.67
MUCHO 56 117 173 12
51.38 53.67 52.91 25
NO SABE 10 22 32 2
9.17 10.09 9.79 4.17
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
TRANSNACIONALISMO

160: Contacto con el Pais de Origen

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

civadanos no ciudada- primera
: . o segunda+
primera nos primera  generacién -
o o generacion
generacién generacion (fodos)
O MAS
44.04 69.27 60.86 12.5
UNA VEZ AL MES O MAS 30 43 73 7
27.52 19.72 22.32 14.58
UNA VEZ CADA VARIOS 20 11 31 13
MESES
18.35 5.05 9.48 27.08
NUNCA 11 10 21 22
10.09 4.59 6.42 45.83
NO SABE 0 3 3 0
0 1.38 0.92 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




T61: Frequencia de Viajes de Retorno

civadanos . primera
. no ciudadanos .,
prlmero . o generouon
02 prlmero generouon
generacion todos
M~AS DE UNA VEZ AL 7 16 23
ANO 6.42 7.34 7.03
UNA VEZ AL ANO 28 28 56
25.69 12.84 17.13
UNA VEZ EN LOS 30 22 52
ULTIMOS TRES ANOS 2752 10.09 15.9
UNAVEZENLOS 11 12 23
ULTIMOS CINCO ANOS 10.09 55 703
HACE MAS DE CINCO 21 21 42
ANOS 19.27 9.63 12.84
NUNCA 11 115 126
10.09 52.75 38.53
NO SABE 1 4 5
0.92 1.83 1.53
TOTAL 109 218 327
100 100 100

162: Frecuencia de Envio de Dinero

civadanos no ciudada- primera
: . o segunda+
primera nos primera  generacion reracion
generacion generacion (todos) 9
MAS DE UNA VEZ ALMES | 11 35 46 1
10.09 16.06 14.07 2.08
UNA VEZ AL MES 19 90 109 6
17.43 41.28 33.33 12.5
UNA VEZ CADA VARIOS 15 24 39 1
MESES 13.76 1101 11.93 2.08
UNA VEZ AL ANO 9 7 16 2
8.26 3.21 4.89 4.17
MENOS DE UNA VEZ AL 4 6 10 4
ANO
3.67 2.75 3.06 8.33
NUNCA 50 48 98 33
45.87 22.02 29.97 68.75
NO SABE 1 8 9 1
0.92 3.67 2.75 2.08
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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163: Planes de Retorno Permanente

civadanos no ciudadanos primera
: . o segunda+
primera primera generacién >
o iy generacién
generacién generacién (todos)
e Si 24 84 108 2
22.02 38.53 33.03 4.17
NO 75 110 185 44
68.81 50.46 56.57 91.67
NO SABE 9 22 31 2
8.26 10.09 9.48 4.17
N/A 1 2 3 0
0.92 0.92 0.92 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

164: Hijos en el Exterior Mantenidos Econdmicamente
Hijos en el pais de origen que son mantenidos econdmicamente por los padres en los EEUU

civadanos no ciudadanos primera
primera primera generacion
generacion generacion todos
4.76 30.97 23.39
NO 60 107 167
95.24 69.03 76.61
TOTAL 63 155 218
100 100 100

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn



165: Cantidad de atencion a la politica del pais de origen

civadanos primera  no ciudadanos pri-  primera gene-  segunda+
generacion mera generacion racién (todos)  generacién
MUCHA 21 51 72 6
19.27 23.39 22.02 12.5
BASTANTE 28 40 68 15
25.69 18.35 20.8 31.25
POCA 19 53 72 13
17.43 24.31 22.02 27.08
NINGUNA 37 66 103 14
33.94 30.28 31.5 29.17
NO SABE 4 8 12 0
3.67 3.67 3.67 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

T66: Voro en elecciones del pais de origen
Desde que estd en los Estados Unidos, ;ha votado en alguna eleccion de su pais de origen?

ciuadanos primera no ciudadanos primera generacion
generacion primera generacién todos
6.42 6.42 6.42
NO 100 202 302
91.74 92.66 92.35
NA 2 2 4
1.83 0.92 1.22
TOTAL 109 218 327
100 100 100

167: Donaciones politicas a camparnas en el pais de origen
Desde que estd en los Estados Unidos, ;ha donado a alguna campaiia politica en su pais de origen?

civadanos primera no ciudadanos primera generacion
generacion primera generacion todos
N 2 4 6
1.83 1.83 1.83
NO 106 209 315
97.25 95.87 96.33
DK/REF 1 5 6
0.92 2.29 1.83
TOTAL 109 218 327
100 100 100

UIVN V] 2p 1wa1dv7) V) 2p 07X27107) 12 Ud SOUVILLIUVOULIYT SajuvaSiuiu] s0] vavd sapvpruniiod() € sorfvsaT -
(I 7] G [PPEA70) ] P Dt 2 vy 7uuf soy 1777, O £ 501 'd 1TVNOIDYN O1V 1vD01 O1 3



PARTICIPACION CIVICA Y POLTICA

168: Nivel de Interés en la Politica de los EEUU

ciuadanos no ciudadanos primera
: ; y segunda+
90 primera primera generacién oneracion
B o00ac generacion generacion (todos) 9
NO ESTA 2 11 13 0
SEGURO(A) /
NO SABE 1.83 5.05 3.98 0
NO ESTA 30 91 121 1
IEAEAPOA 27.52 41.74 37 2.08
ESTA UN POCO 43 81 124 18
INHEAEA OS] 39.45 37.16 37.92 37.5
MUY 34 34 68 29
INUEAESAONA 31.19 15.6 20.8 60.42
NO RESPONDIO 0 1 1 0
0 0.46 0.31 0
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

169: Participacion en grupos sociales, culturales o politicos
sParticipa usted en grupos sociales, culturales o politicos?

civadanos no ciudada- primera

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

: . o segunda+
prlmero nos prlmero generoaon .
generacion generacion (todos) generacion
Si, EN UNO 7 26 33 13
6.42 11.93 10.09 27.08
MAS DE UNO 21 4 25 9
19.27 1.83 7.65 18.75
NINGUNO 80 185 265 23
73.39 84.86 81.04 47.92
NO SABE 1 3 4 2
0.92 1.38 1.22 417
NO RESPONDIO 0 0 0 1
0 0 0 2.08
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




170: Contacto con funcionarios piblicos

sAlguna vez contacté a un funcionario piiblico?

civadanos : primera
fimera no ciudadanos eneracion segunda+
P Y primera generacion 9 generacién
generacién (todos)
S 45 45 90 31
41.28 20.64 27.52 64.58
NG 63 170 233 17
57.8 77.98 71.25 35.42
NO SABE 1 3 4 0
0.92 1.38 1.22 0
T 109 218 327 48
100 100 100 100

171: Avenidas para resolver problemas
;Como actita cuando se le presenta un problema que necesita ser abordado?

civadanos no ciudada- primera
: X o segunda+
primera nos primera  generacion emeracion
generacion generacion (todos) 9
USA ORGANIZACIO- 37 60 97 19
NES EXISTENTES
33.94 27.52 29.66 39.58
SE REUNE 33 66 99 10
INFORMALMENTE
30.28 30.28 30.28 20.83
AMBOS 10 18 28 6
9.17 8.26 8.56 12.5
NO HACE NADA 18 45 63 6
16.51 20.64 19.27 12.5
NO SABE 10 26 36 5
9.17 11.93 11.01 10.42
NO RESPONDIO 1 3 4 2
0.92 1.38 1.22 4.17
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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172: Resolviendo Problemas, Maryland

primera segunda+
generacion generacion
(todos) (todos)
92 USA ORGANIZACIO- 49 5 54
cevenas NES EXISTENTES
34.51 29.41 33.96
SE REUNE 41 5 46
INFORMALMENTE
28.87 29.41 28.93
AMBOS 12 3 -
8.45 17.65 9.43
NO HACE NADA 23 2 25
16.2 11.76 15.72
NO SABE 17 2 19
11.97 11.76 11.95
NO RESPONDIO 0 0 s
0 0 0
TOTAL 142 17 Lo
100 100 100

173: Resolviendo problemas, Virginia
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primera segunda+
generacion generacién
(todos) (todos)
USA ORGANIZACIO- 36 10 46
NES EXISTENTES
26.28 47.62 29.11
SE REUNE 43 3 46
INFORMALMENTE
31.39 14.29 29.11
AMBOS 13 2 15
9.49 9.52 9.49
NO HACE NADA 31 2 33
22.63 9.52 20.89
NO SABE 13 3 16
9.49 14.29 10.13
NO RESPONDIO 1 1 2
0.73 4.76 1.27
100 100 100




174: Voluntario(a) en una escuela

sHa sido voluntario(a) en la escuela de su hijo(a)?

no ciudada-

ciuadanos primera d
primera nos primera generacion segundat
generacion generacion (todos) generacion
64.1 53.42 57.14 66.67
NO 14 34 48 3
35.9 46.58 42.86 33.33
TOTAL 39 73 112 9
100 100 100 100

175: Voluntario(a) en una escuela, Maryland

primera segunda+
generacion generacién
(todos) (todos)
52.73 60 53.33
NO 26 2 28
47.27 40 46.67
TOTAL 55 5 60
100 100 100

176: Voluntario(a) en una escuela, Virginia

primera segunda+
generaciéon generacion
(todos) (todos)
64.44 75 65.31
NO 16 1 17
35.56 25 34.69
TOTAL 45 4 49
100 100 100

eecccee

id

w1V v) ap ridvy) v] ap 01x2710;) 12 Ua SOUVILIUDOUIIYTT SaqUvASIILU] S0] vavd sapvpruntiod() L sopfrsaT TYNOIDYN O1 V 1¥DO1 O1



177: Asistié a una reunion de una Asociacion de Padres y

Maestros (PTA)
civadanos no ciudadanos primera
: ; o segunda+
primera primera generaciéon o
o o generacion
94 generacion generacion (todos)
sessese Si 32 63 95 8
5 82.05 86.3 84.82 88.89
E NO 7 10 17 1
3 17.95 13.7 15.18 11.11
i TOTAL 39 73 112 9
ke 100 100 100 100
,%
g
3
S 178: Asistid a una reunion de una Asociacion de Padres y
§ Maestros (PTA), Maryland
S
g
5 primera generacion segunda+
S o Total
£ (todos) generacion
S =
g si 49 4 53
X
§° 89.09 80 88.33
5 NO 6 1 7
E 10.91 20 11.67
) TOTAL 55 5 60
3 100 100 100
g
§
N
S 179: Asistid a una reunion de una Asociacion de Padres y
5 Maestros (PTA), Virginia
z
o primera generacion segunda+
o - Total
< (todos) generacion
© Si 35 4 39
» 77.78 100 79.59
9 NO 10 0 10
o 22.22 0 20.41
w TOTAL 45 4 49
100 100 100




180: Asistid a una reunién de una Asociacién de

Padres y Maestros (PTA), DC

primera gene-

., segunda+ generacién
racién (todos) 9 9

Si 11 no obs 95
91.67
NO 1 no obs
8.33
TOTAL 12 no obs
100

181: Identificacion con un partido

civadanos no ciudada- primera
: . o segunda+
primera nos primera generacion ereracion
generacion generacion (todos) 9
DEMOCRATA 48 59 107 27
44.04 27.06 32.72 56.25
REPUBLICANO 15 9 24 8
13.76 4.13 7.34 16.67
INDEPENDIENTE 24 42 66 9
22.02 19.27 20.18 18.75
NO LE INTERESA 9 57 66 1
8.26 26.15 20.18 2.08
NO SABE / OTRO 13 51 64 3
11.93 23.39 19.57 6.25
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100
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182: Membresia con un partido

civadanos no ciudadanos primera
: ) o segunda+
primera primera generacion >
o v generacién
generacién generacion (todos)
926 DEMOCRATA 35 1 36 20
cecccce 38.89 50 39.13 50
REPUBLICANO 15 1 16 5
16.67 50 17.39 12.5
INDEPENDIENTE 15 0 15 9
16.67 0 16.3 22.5
ALGUN OTRO 3 . 3 .
PARTIDO
3.33 0 3.26 0
NO ES UN ? v 9 .
REQUISITO DEL
10 0 .78
ESTADO 27 °
NO SABE 13 0 13 4
14.44 0 14.13 10
TOTAL 90 2 92 40
100 100 100 100

183: Preferencia por candidatos latinos
sCudn importante es que un candidato que le guste sea latino?

DE LO LOCAL A LO NACIONAL: Desafiosy Oportunidades para los Inmigrantes Latinoamericanos en el Contexto de la Capital de la Nacidn

civadanos no ciudada- primera
: . iy segunda+
primera nos primera  generacion -
v iy generacion
generacion generacion (todos)
NO ES IMPORTANTE 32 37 69 27
29.36 16.97 21.1 56.25
UN POCO 15 27 42 12
IMPORTANTE
13.76 12.39 12.84 25
MUY IMPORTANTE 62 154 216 9
56.88 70.64 66.06 18.75
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100




184: Preferencia por candidatos que hablen el espaiiol
sCudn importante es que un candidato que le guste hable espariol?

civadanos

no ciudada-

primera

primera nos primera generaciéon S:r?:rr;i?gn

generacion generacion (todos) 9
NOIES 14 16 30 25
IMPORTANTE

12.84 7.34 9.17 52.08
N[00 27 27 54 16
IMPORTANTE

24.77 12.39 16.51 33.33
MUY IMPORTANTE 68 175 243 7

62.39 80.28 74.31 14.58
TOTAL 109 218 327 48

100 100 100 100

185: Preferencia por Candidatos que Compartan Temas
sCudn importante es que un candidato que le guste tenga la misma postura que usted en
diferentes temas?

civadanos  no ciudada- primera
: . o segunda+
primera nos primera generacion i
o v generacién
generacién  generacién (todos)
NOES 4 9 13 2
IMPORTANTE
3.67 4.13 3.98 4.17
LIN [FOEE 11 19 30 9
IMPORTANTE
10.09 8.72 9.17 18.75
MUY IMPORTANTE 94 190 284 37
86.24 87.16 86.85 77.08
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

eecccee
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186: Si Es Ciudadano, ;Estd Registrado para Votar?

primera d
generaciéon segunaat
(fodos) generacion
98 Si 92 40 132
cecsses 81.42 83.33 81.99
NO 19 6 25
16.81 12.5 15.53
NO SABE 1 2 3
0.88 4.17 1.86
NO DISPONIBLE 1 0 1
0.88 0 0.62
TOTAL 113 48 161
100 100 100

187: Si Es Ciudadano, ;Votd en el 2004?

primera

o segunda+
generacion eneracion
(todos) 9
si 78 39 117
69.03 81.25 72.67
NO 33 8 41
29.2 16.67 25.47
NO SABE / NO 2 1 3
RESPONDIO
1.77 2.08 1.86
TOTAL 113 48 161
100 100 100

188: Vot en Maryland, 2004
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primera
s segunda+
generacion eneracion
(todos) 9
74.07 88.24 77.46
NO 13 2 15
24.07 11.76 21.13
NO SABE 1 0 1
1.85 0 1.41
TOTAL 54 17 71
100 100 100




189: Votd en Virginia, 2004

primera gene-  segunda+ |
racién (fodos)  generacion fota

Si 30 15 45
65.22 71.43 67.16

NO 15 5 20
32.61 23.81 29.85

NO SABE 1 1 2
2.17 4.76 2.99

TOTAL 46 21 67

100 100 100

190: Se le Pidié que Contribuya
En las elecciones del ‘04, ;lo contactaron para que contribuyera o votara para algin partido?

no ciudada-

o
o
0
=
>
o
Z
5
o
z
=
s
£
civadanos primera &
: X v segunda+ 3
primera nos primera generacion " S
s v generacion N
generacion generacion (todos) g
s 33 1 34 28 Y
30.28 25 30.09 58.33 2
NO 73 3 76 19 3
66.97 75 67.26 39.58 é
NO SABE 3 0 3 1 g
2.75 0 2.65 2.08 =
TOTAL 109 4 113 48 §
100 100 100 100
3
S
191: Se le Pidié que Contribuya, Maryland g
5
: .
primera segund.c] orial >
generacién  generacién £
si 21 11 32 N
38.89 64.71 45.07 3
NO 31 6 37 )
57.41 35.29 52.11 )
NO SABE 2 0 2
3.7 0 2.82
TOTAL 54 17 71
100 100 100
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192: Se le Pidié que Contribuya, Virginia

primera

o segunda
generacion iy
s generacion
100 Si 11 12 23
sosecns 23.91 57.14 34.33
NO 34 8 42
73.91 38.1 62.69
NO SABE 1 1 2
2.17 4.76 2.99
TOTAL 46 21 67
100 100 100

POSTURAS SOBRE POLITICAS PUBLICAS

193: Politica de Migracion
sCudl politica piiblica prefiere usted en cuanto a la migracion con referencia a la migracion ilegal o

no documentada?

ciudadanos no ciudada- primera  segunda
primera nos primera  generacién  genero-
generacion generacién total cién
LEGALIZACION INMEDIATA
DE LOS MIGRANTES NO 37 126 163 4
DOCUMENTADOS
33.94 57.8 49.85 8.33

PROGRAMA DE TRABAJADOR
HUESPED QUE CONILLEVA 39 51 90 33
HACIA LA REGULARIZACION
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35.78 23.39 27.52 68.75
PROGRAMA DE TRABAJADOR
HUESPED QUE AUTORIZA 16 16 32 3
PRESENCIA TEMPORAL

14.68 7.34 9.79 6.25
CERRAR LA FRONTERA 6 6 12 5

5.5 2.75 3.67 10.42

NINGUNA DE ESTAS 11 19 30 3
OPCIONES

10.09 8.72 9.17 6.25
TOTAL 109 218 327 48

100 100 100 100




194: Colegiatura de estado de origen para los migrantes no documentados
Migrantes no documentacdos que asisten a la universidad piiblica pagan colegiatura igual a los
ciudadanos de origen del estado

ciudadanos no ciudada- primera
primera nos primera  generacion
generacion generacion total

segunda

generacion 101

eecccee

OPONE 66 119 185 24
FUERTEMENTE
60.55 54.59 56.57 50
OPONE 26 55 81 12
23.85 25.23 24.77 25
APOYA 6 8 14 5
5.5 3.67 4.28 10.42
APOYA 8 15 23 5
FUERTEMENTE
7.34 6.88 7.03 10.42
NO SABE/INCIERTO 5 21 24 P
2.75 9.63 7.34 4.17
TOTAL 109 218 327 48
100 100 100 100

195: Vales de desepensa para la colegiatura al nivel primeria, secundaria, y preparatoria
Proveer vales de despensa para la colegiatura para pagar un porcentaje del costo para que los nirnos

puedan asistir a escuelas privadas, aiin si eso quitaria fondos de las escuelas priblicas.
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ciudado- no ciudad- primera
: . o segunda
nos primera nos primera  generacion "y
e e generacion
generacion generacion total
O1HON: 14 8 22 12
FUERTEMENTE
24.56 6.72 12.5 44.44
OPONE 7 14 21 7
12.28 11.76 11.93 25.93
APOYA 13 30 43 3
22.81 25.21 24.43 11.11
APOYA 17 32 49 3
FUERTEMENTE
29.82 26.89 27.84 11.11
NO SABE/INCIERTO 6 35 41 2
10.53 29.41 23.3 7.41
TOTAL 57 119 176 27
100 100 100 100




196: Examenes Estandarizados
sFavorece el uso de examenes estandarizados para determinar si su hijo avanza en la escuale o si se
gradua de la prepararoria?

PROTEGIDO POR LA
LEY EN LA MAYORIA 5 7 12 8
DE LAS SITUACIONES

ciudadanos  no ciudadanos  primera sequnda
102 de primera de primera generacién 9unac
P o generacion
generacion generacion fotal
3
3 OlOINz 8 11 19 4
< FUERTEMENTE
3 14.04 9.24 10.8 14.81
! OPONE 7 19 26 6
3 12.28 15.97 14.77 22.22
E APOYA 17 30 47 12
g 29.82 25.21 26.7 44.44
S
S APOYA 17 29 46 5
S FUERTEMENTE
3 29.82 24.37 26.14 18.52
3 INCIERTO/NO SABE 8 30 38 0
5 14.04 25.21 21.59 0
3 TOTAL 57 119 176 27
3 100 100 100 100
S
R
3
§ 197: Aborto
3
3
3 ciudadanos  no ciudadanos primera
g de ori de ori y segunda
& e primera e primera generacion s
2 % o generacion
P generacion generacion total
S
Q PROTEGIDO POR LA
Z LEY EN TODAS LAS 5 8 13 7
5 SITUACIONES
o 9.43 7.08 7.83 28
z
9
<
<
O
S
)
&

9.43 6.19 7.23 32

PROTEGIDO POR
LEY SOLO SI ES
NECESARIO PARA 22 52 74 5
SALVAR LA VIDA DE LA
MADRE

41.51 46.02 44,58 20
SIN OPINION 13 33 46 3

24.53 29.2 27.71 12
INCIERTO 8 13 21

15.09 11.5 12.65 8
TOTAL 53 113 166 25

100 100 100 100




198: Union Civil y Matrimonio entre Parejas

del Mismo Sexo
ciudadanos no ciudadanos  primera sequnda
de primera de primera generacion gund
. . generacion
generacion generacion total 103
PUEDEN CASARSE 6 17 23 9 LOOOOOM
LEGALMENTE
11.32 15.04 13.86 36
PUEDEN ENTRAR EN 5 9 14 9
UNIONES CIVILES
9.43 7.96 8.43 36
NO SE DEBE RECONOCER
POR LEY EN NINGUN 28 38 66 3
CASO
52.83 33.63 39.76 12
SIN OPINION 14 49 63 4
26.42 43.36 37.95 16
TOTAL 53 113 166 25
100 100 100 100
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KATE BRICK

Instituto México, Centro Woodrow Wilson

Kate Brick era Asociada del Programa del
Instituto México. Su 4rea de especializacion
es la integracién de inmigrantes latinoameri-
canos. Kate era coordinadora para la iniciativa
del Instituto México sobre participacién civica
y politica de inmigrantes latinoamericanos. En
este rol, ella organizé y dirigi6é el estudio de
Inmigrantes Latinos del Area Metropolitana
de Washington. Kate ha organizado tres dele-
gaciones del Congreso a la Ciudad de México
que incluyeron a miembros prominentes del
Comité de Relaciones Exteriores y el Subcomité
de Inmigracién de la Casa de Representantes de
los EE.UU. Kate es autora contribuyente del bo-
letin informativo bianual Noticias del Programa
Latinoamericano, y ha asistido en la publicacién
del informe del Instituto México y la Universidad
de California, Santa Cruz, A/ Fin Visibles: La
Participacion Civica de Migrantes Mexicanos en los
Estados Unidos entre otras publicaciones. Recibid
una licenciatura en Estudios Latinoamericanos
de la Escuela Elliott de la Universidad George
Washington en 2005. En otofio de 2008 Kate dejé
el Centro Wilson para realizar una Maestria en la

Escuela de Asuntos Publicos e Internacionales de

la Universidad de Columbia.

AUDREY SINGER

Institucién Brookings

Audrey Singer es la Investigadora Principal del
Programa de Politicas Publicas Metropolitanas
de la Institucién Brookings. Su trabajo actual estd
centrado en la nueva geografia de inmigracion y
la integracién social, econémica, politica y civica
de los inmigrantes. El libro que co-edité reciente-
mente, Twenty-First Century Gateways: Immigrant
Incorporation in Suburban America [Puertas de
Entrada del Siglo Veintiuno: Incorporacién de
Inmigrantes a la América Suburbana] se enfoca en

las poblaciones inmigrantes de crecimiento mds

rdpido en dreas metropolitanas de segundo nivel
incluyendo a Washington, D.C.; Atlanta; Dallas;
Minneapolis-St. Paul; Sacramento; y Charlotte.
Ella obtuvo un doctorado en Sociologia con es-
pecializacién en demografia de la Universidad de

Texas en Austin.

MICHAEL JONES-CORREA

Universidad Cornell

Michael Jones-Correa es Profesor de Gobierno y
Director del Programa de Estudios Americanos
de la Universidad Cornell. El Profesor Jones-
Correa es el autor de Between Two Nations: The
Political Predicament of Latinos in New York City
[Entre Dos Naciones: El Predicamento Politico
de los Latinos de Nueva York] (Cornell, 1998),
el editor de Governing American Cities: Inter-
Ethnic

[Gobernando Ciudades Americanas: Coaliciones,

Coalitions, Competition and Conflict
Competencia y Conflicto Inter Etnicos] (Russell
Sage Foundation, 2001), y el autor de mds de
dos docenas de articulos y capitulos sobre in-
migracién, raza, etnicidad y ciudadania en los
Estados Unidos. Actualmente Jones-Correa estd
trabajando en varios proyectos importantes, entre
ellos uno que estudia el aumento de la diversi-
dad étnica de los suburbios y su implicancia en
la politica local y nacional; otro es un andlisis
de maltiples autores de la Encuesta Nacional de
Latinos de 2006, una encuesta nacional de los la-
tinos en los Estados Unidos, estratificada por es-
tados, para la cual ¢l fue uno de los investigadores
principales; y una investigacién en colaboracién
sobre nuevas dreas de crecimiento rédpido en la re-
cepcién de inmigrantes. Jones-Correa fue un in-
vestigador invitado del Centro Woodrow Wilson
de Investigadores Internacionales en 2003-2004
y de la Fundacién Russell Sage en 1998-1999. En
2004-2005 sirvié en el Comité de Redisefo de la
Prueba de Naturalizacién de los EE.UU. para la

Academia Nacional de Ciencias.



